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Srilovi Prabhupadovi a véem duchovnim mistriim
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v minulosti, soucasnosti i budoucnosti.



Zakon ISKCONu 6.4.7.2 z oddilu ,Zvlasté zakazané doktriny a praktiky*
(pozménén 1999)

0.4.7.2 ,Rtvikismus“, téZ teorie posmrtného zasvécovani rtvikem®, teorie post-samaddhi
rtvika“, teorie zastupného zasvéceni®, teorie ,beze zmény*“ atd.

,Doktrina, Ze si Srila Prabhupada pial pokracovat jako diksd-guru po svém odchodu z
tohoto svéta a nechtél, aby néktery z jeho zaku udilel diksu v posloupnosti po ném, je
nebezpecna filosoficka odchylka. Rivikismus je v pfimém rozporu se samotnym principem
parampary (po sobé nasledujicich diksd a siksa-guruit), ktera udrzuje Cisté uceni a praxi
rozvoje védomi Krsny. Tento princip byl stanoven Krsnou a zastavaji jej vsichni vaisnavsti
acaryové. Ve skute¢nosti ho piijimaji vSichni nasledovnici védské kultury. Rtvikismus je
tedy krajni odchylka. Je naprosto chybné tuto myslenku pfijimat, klamné a svadéjici ji ucit a
rouhadské piisuzovat ji Stilovi Prabhupadovi. Nikdo, kdo rtvikismus zastava, udi, jakkoliv
podporuje nebo praktikuje, nemtze byt clenem ISKCONu v dobrém postaveni.”



Piredmluva

Za né&kolik poslednich let bylo o rtvikismu neboli tvrzeni, e Stila Prabhupada chtél zustat
diksa-guruem i po svém odchodu, napsano mnoho studii. Lze se tedy zeptat: ,K cemu dalsi
publikace?”

Béhem rozhovoru se star§imi oddanymi bylo rozhodnuto, Ze by bylo velmi cenné pfipravit
knihu, kterd obsahuje mnoho zakladnich idei této odchylky od standardni vaisnava-
siddhanty a jak jsou tyto zaveéry mylné. Jelikoz kniha ma jako zaznam trvalej$i povahu nez
studie, doufame, Ze tato publikace bude pouZzivina jako zdroj a odkaz, zvlasté v oblastech,
kde je rtvikismus relativné neznamy. To umozni oddanym, ktefi nejsou obeznament,
seznamit se se skute¢nostmi tykajicimi se rtvickych tvrzeni, z nichZ mnoha jsou zaloZzena na
senzacechtivosti a citacich vytrzenych z kontextu, kdy se z dopisu, knihy nebo rozhovoru
vybiraji slova, kterd zdanlivé podporuji rtvicky nazor, bez vysvétleni souvislosti a
pochopeni okolnosti dané udalosti.

Vzhledem k velmi kratké dobé na piipravu této knihy se predem omlouvame za jakékoliv
technické nedostatky a chybéjici podrobnéjsi vysvétleni. Chtéli jsme ji dat k dispozici
celosvétovému spolecenstvi oddanych shromazdénych ve Sridham Mayapuru u prileZitosti
festivalu Gaura-ptrnima 1999. Proto jsme se vice soustiedili na vytvofeni pouc¢né publikace
pro obecné vzdélavani oddanych nez na dlouhou akademickou stat plnou argument,
ktera se rtvikismem zabyva bez néjakého konce. Zde uvedeny seznam rtvickych odchylek
neni v zadném piipadé vycCerpavajici: mohli bychom poukazovat na dalsi a dalsi. Tato kniha
ve skutec¢nosti odhaluje vice nez sto odchylek, ale ponechali jsme tento titul, protoZe vyraz
Sata-disanije pro tento druh pojednani tradi¢ni. Dokonce i razné sahasra-ndamy (seznam
tisice jmen) ¢asto obsahuji vice, nebo méné nez tisic svatych jmen Pana.

Vétsiné nasledovnikt Srily Prabhupady samoziejmé staci védét, Ze Srila Prabhupada
rtvikismus nikdy nezminil (v Zadné ze svych knih, pfednasek nebo rozhovort), k tomu, aby
jej okamzité zavrhli. Oddani blizci Srilovi Prabhupadovi v jeho poslednich dnech také
dosveédcuji, ze nikdy nehovofil o tom, Ze by pokracoval v zasvécovani zaka po svém
odchodu. Rtvikismus nepodporuji ani zadné odkazy saster a nebyl praktikovan v zadné
pravé sampradayi. Tato spekulace je pouhou odchylkou od standardnich vaisnavskych
praktik i touhy naSeho zakladatele-dcaryi a tato kniha obsahuje jest¢ mnoho dalsich
argumentu proti ni.

Diskuse o rtvikismu je také neuvéfitelné plytvani ¢asem a energii, které by mohly byt 1épe
vyuzity ke kdzini poselstvi Sti Caitanyi Mahaprabhua po celém svété a umoZziiovini
nes¢etnym trpicim podminénym dusim pfijmout Gtocisté v sankirtanovém hnuti. Doufame,
ze tato kniha poslouZi jako o¢kovani, které oddanym umozni uvédomit si, Ze rtvikismus je
naprosty vymysl, a uvolni je, aby se mohli celym srdcem vénovat skute¢nému zaméstnani —
plnéni tuZeb Srily Prabhupady a jeho pravych nisledovnika.

Na obalce jsme pouzili obrazek sité iluze. Ma ukazat, jak muze byt duchovni inteligence
oddaného zapletena do sité faleSnych argumentt a polopravd, které rtvikisté obratné spletli
do nebezpecného tkaniva, tak jako sit’ tvofi individualni vlakna spojend do podoby silného,
svazujicicho pletiva. Tak jako jednotlivé vlakno nema samo o sob¢ Zadnou silu, je kazdy
rtvicky argument stile znovu odhalovan jako nepodlozeny guruem, sadhuem ani sastrou, a
proto duchovné bezcenny. Kdyz jsou v8ak vSechny tyto pochybné argumenty vzajemné
pospojovany do zdanlivé libivé prezentace, s pfidanym kofenim v podobé pusobeni na city
pomoci predchozich nestastnych zkuSenosti se zasvécujicimi guruy, sit’ dokaze



neopatrného oddaného polapit.

Ramec této knihy nedovoluje analyzovat ¢i se jinak zabyvat opravnénym znepokojenim,
které mohlo pfispét k vytvofeni atmosféry pfiznivé pro pfijeti rtvikismu.

Prosime o odpusténi kazdého vaisnavu, jehoZ jsme mohli pfi prezentaci této price védomé
¢i nevédomé urazit.

Vydavatelé



Uvod: Teorie rtvik — nep¥ichazi v aivahu

Jayapataka Svami

1. Pozadi diskuse o teorii zastupného zasvécovani rtvikem

. Srila Prabhupada se vzdy drzi pokynt sddhua, Sdstrya gurua

. Srila Prabhupada se muZe rozhodnout udélat cokoliv...

. Srila Prabhupada nikdy nehovofil o systému post-samddhi rtvik-diksi

. Autorita GBC nad guruy je pokyn Srily Prabhupady

. Systém post-samddhi zasvécovani rtvikem neni autorizovan Sdastrou

. Srila Prabhupada jako zakladajici siksd-guru prevysuje viechny diksd-guriy
. Pochopeni ziméra Srily Prabhupady ohledné systému guruii v ISKCONu
. Zachovani Gctyhodného postaveni ISKCONu v guru-parampare
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Nisledovnici, zastinci i pfiznivci teorie ytvik (institucionalizované post-samddhi diksi Srily
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Prabhupady) a sympatizanti s ni volaji ,Pro¢ ne rtvik?“ a ,Prosim, dejte systému rtvik Sanci
Také se ptaji: ,Co je na zasvécovani systémem rtvikit Spatného?” Jako odpoveéd na tyto
otdzky pisi tuto kratkou studii. Cinim tak v rychlosti a pozdé&ji muze byt vylepsena, ale je to
ma skromna snaha podle svych realizaci vyjadiit, co sadhu, sastra a guru o tomto tématu
fikaji. Vidim, Ze mnoho upfimnych oddanych se zahloubalo do ¢teni literatury a studii
protagonistu teorie zastupného zasvécovani a bylo riznou mérou ovlivnéno. Jako reakci na
jejich laskavé snahy vysvétlit své thly pohledu a znepokojeni pisi tuto studii jako skromnou
obét. Jejim cilem je pokusit se ukoncit filosofické rozkoly, které teorie zastupného
zasvécovani mezi oddanymi vytvorila, a to diskusi o tématech v souladu se sdadhuem,
sastrou a guruem.

1

Pozadi diskuse o teorii zastupného zasvécovani rtvikem

Obhidjci zastupného zasvécovani rtvikem tvrdi, ze dopis z 9. Cervence 1977 napsany
Tamalem Krsnou Goswamim a schvileny Stilou Prabhupadou, ktery opraviiuje nékteré
oddané k zasvécovani jeho jménem za jeho pfitomnosti, by mél byt pfijat jako konec¢ny
piikaz Srily Prabhupady pro viechny budouci ¢asy. S timto navrhem se poji rizné
problémy. Jednim z nich je, e Srila Prabhupada konkrétné nefekl, Ze tento proces, ktery
stanovil, je minén pro vSechny ¢asy. Diskuse ze 7. Cervence 1977 se netykala ni¢eho vic nez
tehdejsiho seznamu zaku ¢ekajicich na zasvéceni, i kdyz $lo o pokracovani diskuse z 28.
kvétna 1977. V té diskusi Srila Prabhupada uvedl, 7e ,doporuci“ nékteré oddané, aby jednali
jako ,vykonni dcaryové* (znami téz jako rtvikové). Jeho Bozska Milost Srila Prabhupada
prohlasil, Ze budou v jeho pfitomnosti formalné zasvécovat ,jeho jménem*, protoze zaci by
neméli zasvécovat za fyzické pfitomnosti svého duchovniho mistra.

Srila Prabhupada také uvedl, Ze ,vykonni dcaryové, které doporudi, aby zasvécovali, aZ
nebude mezi nami pfitomen, budou ,na jeho pokyn* jinak ,fadnymi guruy*, ,guruy a
zasvécovateli svych vlastnich Z4ku, ktefi budou ,pra-zaky*“ Srily Prabhupady, neboli Zici
jeho zakt. To byl pfimy pokyn k tomu, jak budou pokracovat zasvéceni po jeho fyzickém
odchodu. Existuji mnohé dalsi odkazy, v nichZ Srila Prabhupada obecné vyjadiil svoji
touhu, zimér, zadost a pfikaz, ze v budoucnosti by se vsichni jeho zaci méli stat
kvalifikovanymi jako duchovni mistfi a také zasvécovat nové generace zaka. Toto téma
bylo diskutovano ze vSech stran a byly pfedlozeny razné vyklady, ale pravdou zlstava, ze



zastanci teorie rtvik nemohou predloZit Zidné dikazy, Ze Stila Prabhupada si opravdu pidl
zavést systém zastupného zasvécovani rtvikem, aby pokracoval, az on jiz nebude fyzicky
pfitomen. Zastinci teorie rtvik také nedokazali, Ze Srila Prabhupada dal konkrétni pokyn k
zavedeni systému zastupného post-samddhi zasvécovani rtvikem v ISKCONu. Pfesto na
zakladé spekulativniho vykladu vyznamu dopisu z 9. ervence 1977 a jejich praktického
presvédceni mnozi z nich stile citi, Ze teorie zastupného zasvécovani rtvikem je skutecna
touha Srily Prabhupady. Chtél bych z raznych Ghlt ukizat, Ze neni naprosto mozné, aby si
Srila Prabhupada tento systém pfal, a neexistuje pro to ani zadny rozumny diikaz. Naopak
je tu fada dukaza, které ukazuji, ze si Jeho BoZzska Milost ptila a zadala, aby se vSichni jeho
kvalifikovani Zici stali Siksd a pfimymi diksd-guruy a ze to je systém autorizovany Srilou
Prabhupadou.

Je také dulezité zminit, Ze oddani v ISKCONu si dé€laji rozlicné upfimné starosti ohledné
aplikace guru systému v ISKCONu a odchylek, k nimZ v praxi doslo. Ty vedly k pochybam
o systému guru-parampary a lze je povazovat za jednu z pficin ¢i inspiraci pro teorii rtvik.
Doufame, Ze pokud budou pochopeni a aplikace guru-tattvy v ISKCONu spravné
analyzovany a pfezkoumany, aby se zajistilo, Ze se drzi sadhua, sdstry a gurua, mohou
uspokojit ty oddané, ktefi ztratili davéru v predchozi systém. Zabyvat se témito body neni
Gcelem této studie, tfebaze uznavam, Ze je to tieba. Je také dulezité uznat, Ze osoby, které
pfijaly teorii rtvik, nemuseji byt tak snadno presvédceny pouhymi zménami v aplikaci.
Budou muset byt pfesvédceny, e Z4ci a nasledovnici Srily Prabhupady jsou diksd-guriey
plnym priavem na zikladé principi a pokynu Srily Prabhupady. Bylo by piiznivé, kdyby
starSi kazatelé ISKCONu témto zastancum ytvikismu naslouchali a diskutovali s témi, jeZz
jsou k tomu ochotni, aby dospé€li k brzkému pozitivnhimu feSeni. Zda se, Ze si kazdy pfeje
uspokoijit touhu Srily Prabhupady. Aby se toho dosihlo, je dtleZité jasné porozumét tomu,
co Srila Prabhupada chtél a pfikazal.
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Srila Prabhupada se vzdy drzi pokynt sadhua, $§astry a gurua

Dutivodem vysvétlovani tohoto bodu je pevné stanovit, Ze Srila Prabhupada ve viem plné
nasledoval sadhua, sastru a gurua. Proto vse, co GBC a nasledovnici ISKCONu délaji, by
mélo byt také jasné zaloZeno na Sastre. Jelikoz zastupna zasvécovani duchovnim mistrem
po jeho odchodu se v sdstie b&zné neobjevuji, Srila Prabhupada by tento systém
neustanovil a ani to neucinil. Zasvécovani ,jménem* Stily Prabhupady bylo ocividné urceno
jen pro dobu jeho fyzické p¥itomnosti. Zadny zastdnce rtvikismu nikde ve védské literatufe
neukazal, kde tento systém zastupnych zasvécovani po odchodu duchovniho mistra
existuje. Opiraji se jediné o fanaticky vyklad dopisu z 9. ervence 1977, ktery ignoruje
diivéjsi vyrok Srily Prabhupady, e zasvécovini jeho jménem® jsou jen formalita v jeho
pfitomnosti. Pokud dokdZeme vSichni pfijmout tuto zdsadu, Ze vSe, co délame, musi byt
autorizovano sadhuem, sastrou a guruem, budeme moci vSichni snadnéji spolupracovat.
Jeho Bozska Milost A. C. Bhaktivedanta Svami Prabhupada vysvétlil, Ze jeho ,tajemstvim
Uspeéchu® byla skutecnost, ze pfisné nasledoval pokyny svého duchovniho mistra Orh
Visnupady Srily Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Thakura.

»-.ujali jsme se mise Bhaktisiddhanty Sarasvattho Thakura a Bhaktivinoda Thakura kizat
poselstvi Caitanyi Mahaprabhua po celém svété, pod ochranou vsech predchozich dacaryzi,
a vidime, Ze nas skromny pokus je tspésny. Nasledovali jsme zasady zvlasté vysvétlené
Srilou Visvanathem Cakravartim Thakurem v jeho komentafi k versi z Bhagavad-gity



vyavasaydtmika buddhir ekeha kuru-nandana. Podle tohoto pokynu Visvanatha
Cakravarttho Thakura je povinnosti zaka pfisné nasledovat pokyny svého duchovniho
mistra. Tajemstvim Gspéchu pokroku v duchovnim Zivoté je zakova pevna vira v pokyny
svého duchovniho mistra.“ (Sri Caitanya-caritamyta, Adi-lila 12.8 vyklad)

Srila Prabhupada vytrvale chranil ¢istotu ISKCONu tim, Ze vzdy dohlizel na to, aby ¢innosti
ISKCONu zustavaly v souladu se sddhuem, Sastrou a guruem. Je nepiedstavitelné, Ze by
Srila Prabhupada nékdy udélal néco, co by nebylo v souladu se zisadami a doporucenimi
sadhua, Sdastry a gurua. Kromé toho Srila Prabhupada ucil, ze zakladni zdsadou védomi
Krsny je, Ze duchovni mistr a v8ichni vaisnavové musi vzdy nasledovat Sastru jako zaklad
viech ¢innosti v rimci rozvoje védomi Krsny. Srila Prabhupada to ucil viude ve své
transcendentdlni literatufe, ktera je konec¢nou autoritou hnuti pro védomi Krsny.

,Srila Narottama dasa Thakura uci sadhu-sastra-guru-vakya, hrdaye kariya aikya. Tento
pokyn znamena, Ze ¢lovék musi brat v uvahu pokyny sddhua, zjevenych pisem a
duchovniho mistra, aby porozumél skute¢nému vyznamu duchovniho zivota. Sadhu (svata
osoba ¢i vaisnava) ani pravy duchovni mistr nevyiknou nic, co by nebylo doloZeno
zjevenymi pismy. Vyroky zjevenych pisem tedy odpovidaji vyrokiim pravého duchovniho
mistra a svatych osob. Proto je tfeba jednat s ohledem na tyto tfi dulezité zdroje
porozuméni.“ (Sri Caitanya-caritamyta, Adi-lild 7.48 vyznam)

Srila Prabhupada opét zdtraziiuje, Ze duchovni zileZitosti musi byt podroboviny
zkouskam, zda jsou ve shodé se sadhuem, sdastroua guruem.

,Srila Narottama dasa Thakura uvadi sadhu-sdstra-guru: viechny duchovni zaleZitosti je
tieba podrobovat zkouskam, zda jsou ve shodé s pokyny svatych osob, pisem a
duchovniho mistra. Duchovni mistr je ten, kdo nasleduje pokyny svych predchtidcti, neboli
sddhuail, svatych osob. Pravy duchovni mistr nezminuje nic, co neni zminéno v
autorizovanych pismech. Obycejni lidé musi pokyny sddhua, sastry a gurua nasledovat.
Vyroky Sastera vyroky pravého sdadhua ¢i gurua se nemohou navzajem lisit.“ (Srimad-
Bhagavatam 4.16.1 vyznam)

Zastanci rtvikismu obvykle fikaji, Ze veskeré citace uvedené pozdéji jsou dulezitéjsi. Proto
by mohli uvést, Ze Srila Prabhupada vidél véci jinak v poslednich dnech svych zibav
pocinaje 9. cervencem 1977. Rychlé hledani v rozhovorech Srily Prabhupady z poslednich
dnt jeho zabav vSak ukazuje, Ze se jeho nazory nezménily. Jsou neménné, protoZze se
zakladaji na nasledovani sadhua, Sastry a gurua, nikoliv na spekulaci ¢i hmotnych
pfedstavich. Zde jsou né&které z poslednich rozhovoru Srily Prabhupady, v nichZ zmifuje
zakladni aspekty nasledovani sadhua, sdstry a gurua:

Prabhupada: A nasledujeme to, co Krsna fika. Potom nas Zivot, aspéch...

Prabhupada: Podle nasich sdster je mysl ur¢ena ke spekulaci. Neposkytuje nam zadné
jednoznacné poznani. Moje mysl pracuje jednim zpisobem, tvoje mysl pracuje jinak...Neni
zde zavér...Manorathendsati dhavato bahih. To je vysledek mentalni spekulace. A Gita
také uvadi manah sasthanindriyani prakyti-sthani karsati. Tato duchovni jiskra, spoutand
mysli a smysly, téZce bojuje v hmotné pfirodé. Nic jiného nedéla. Nema zadné stalé
postaveni. Kazdy fekne: ,Myslim si, Ze toto je spravné.“ Co je spravné, ale nevi. To je boj.
Neni tomu tak? (rozhovor v pokoji, Vrndavan, 13. fijen 1977)

Prabhupada: Viraraghavacarya, Sanatana Gosvami, Visvanatha Cakravarti. Pouze se
snazime vysvétlit jejich myslenky. Jsme nepatrni.



Pradyumna: Myslim si, Ze va§ komentaf ke Srimad-Bhdgavatamu se zapise do historie
jako jeden z nej... jeden z nejlepSich komentaft. Zapise se.

Prabhupada: Snazme se o to.

(rozhovor v pokoji, Vrndavan, 16. fijen 1977)

Prabhupada: A dr. Gho$ ma svuj plan, ale ve skutecnosti je plan v Bhagavad-gité a
Srimad-Bhagavatamu. Chceme jej zavést v nasi gurukule. Nemusime Zadny plan vymyslet.
Je to pravda?

Giriraja: Ano.

(rozhovor v pokoji, Vrndavan, 18. fijen 1977)

Prabhupada: Sruta-grhitaya. A Sruta-grhitayd je poznani Veddnty, ne sentiment. Sruta-
grhitaya. To je pravé poznani. Diskutujte o Bhagavatamu denné, jak nejvice je to jen
mozné. VSe se vyjasni. Protoze Bhdagavatam je jadro. Nigama-kalpa-taror galitar phalam
idam. A vyasadeva-krta. Kim anyaih sdastraih. Napsal ho, kdyz dosahl seberealizace.
Mahd-muni-kyte. Cim vice tedy ¢teme Srimad-Bhdgavatam, tim vice se poznini vyjasni.
Kazdy vers je transcendentilni. Je to jasné? (rozhovor v pokoji, Vrndavan, 21. fijen 1977)

Prabhupada: A vsichni dcdryouvé to fikaji. Musime je nasledovat. Velmi spravné.
(Prabhupadova vigilie, Vrndavana, 1. listopad 1977)

Je tedy naprosto ziejmé, e Srila Prabhupada byl a%z do samého konce svych viditelnych
zabav zcela odhodlany neménit Zadny princip sddhua, sastry a gurua, ale naopak je za
kazdou cenu zachovat. Kdyby Srila Prabhupada chtél uéinit tak drastickou zménu ve viem,
co udil ve svych knihdch, pfednaskach, rozhovorech a dopisech, mél k tomu nepochybné
spoustu ¢asu. Neudélal to, protoze nemél Ziddnou jinou pfedstavu kromé té, aby se jeho
vlastni zaci stali ,;fadnymi guruy” a zasvécovali po jeho odchodu své vlastni Zaky, protoze
sastra neuvadi nic jiného. Dulezitost Sastry jako stfedu je ukdazana v nasledujicim citatu:
,Srila Narottama dasa Thakura pravi sadhu-Sdstra-guru-vakya, cittete kariyd aikya. Véc je
tieba pfijmout jako pravou na zdkladé studia slov svatych lidi, duchovniho mistra a Sastry.
Skute¢nym stfedem je Sdstra, zjevené pismo. Pokud duchovni mistr nemluvi v souladu se
zjevenym pismem, nelze ho pfijmout. A pokud svata osoba nemluvi podle sdstry, neni to
svata osoba. Sastra je sttedem pro viechny.“ (Sri Caitanya-caritamyia, Madhya-lild 20.35
vyklad)

3

Srila Prabhupada se miZe rozhodnout udélat cokoliv...

A piesto nékdy pro-rtvicky tabor tvrdi, Ze neni nic $patného na tom, Ze Srila Prabhupada
zavedl zastupné zasvéceni po odchodu, protoze jako dcdrya zménil v minulosti mnoho
véci, takze mohl také zménit tuto drobnost v Sastie. (To, Ze se zaobiram timto bodem,
neznamend, Ze akceptuji, ze Srila Prabhupada opravdu nafidil zavedeni tohoto systému
zasvéceni rtvikem po ukondceni své fyzické pfitomnosti. To je dalsi aspekt rtvik-mayi—
diskutovat o podrobnosti, aniz by byl kdy prokizin prvofady predpoklad, Ze Srila
Prabhupada n¢kdy konkrétné nafidil pokracovani tohoto systému po jeho odchodu.)
Rtvicky tabor fika, Ze Srila Prabhupada muZe zavést nové ,precedenty” a ucinit zmény v
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sastre. Jinak feceno, nepfimo akceptuji, Ze koncepce systému zasvécovani po fyzickém
odchodu duchovniho mistra z planety zastupnymi zasvécovateli neboli 7tviky neni nikde
autorizovana dukazy sdaster. Pokud ji nékde sdstra autorizuje, pak by to méli ukazat, ale
dosud neukazali nic. N&kdy se tvrdi, Ze Srila Prabhupada jiz zavedl systém rtvikii za své
pfitomnosti, ale autorizace nékterych zakt k tomu, aby mu pomohli s jakymkoliv aspektem
zasvéceni za jeho pfitomnosti, neporusuje princip uc¢ednické posloupnosti. Nikdo netvrdji,
7e Stila Prabhupada za své piitomnosti nemohl autorizovat ziky, aby mu pomahali jako
rtvikové, protoze se jednalo jen o pomocnou tlohu.

Zastupna zasvécovani post-samddhi je néco, co Srila Prabhupada nikdy nerozebiral,
protoze jasné fekl, Ze zasvéceni ,jeho jménem* je formalita, protoze v pfitomnosti
duchovniho mistra by 7k nemél zasvécovat. Sdstra vzdy hovofi o u¢ednické posloupnosti,
coz znamena, Ze poté, co jeden duchovni mistr odejde z tohoto svéta, nasledniky se stavaji
jeho Zzaci, ktefi napojuji nové oddané na paramparu tim, ze zasvécuji zaky a poskytuji jim
vedeni. Zménit tuto koncepci je velmi zdvazna odchylka od standardniho chapani
ucednické posloupnosti. Kdyby se Srila Prabhupada chystal zavést néco tak odlisného od
standardniho ¢i bézného systému, ktery jiz popsal ve svych knihach, pak by to dukladné
rozebral a vysvétlil by, pro¢ je to v souladu se sdstrou a guruem. Vie, co Srila Prabhupada
ucil, podpofil Sastrou, pokud $lo o dulezité téma.

Nyni nejnovejsi argument pro-rtvikit kvuli nedostatku jakéhokoliv dalsiho pozitivniho
dtikazu ¢i vyroku Srily Prabhupady je tvrzeni, Ze chybéji pasky s nahravkami. Tim se
diskuse dostava do naprosté myslenkové anarchie, protoze kdyz tvrdime, Ze nedostatek
dtikazli predstavuje diikaz, potom kazdy muZze spekulovat o ¢emkoliv. GBC a oddani v
ISKCONu musi zaviset na pokynech, které mame. NemtiZzeme se opirat o dukazy, které
nemame.

Srila Prabhupada ve skutecnosti vzdy nasledoval sastru a nezménil Zadny princip sddhua,
sastry ani gurua. Co se tyCe podrobnosti, jak aplikovat pokyny sddhua, Sastry a gurua, tam
mohl Srila Prabhupada zavést precedenty, ale to neznamena vytvofeni néceho nového, co
neni v Sdastie. Pro ukazku laskavé vezméte v Gvahu body, které zastanci rtvikismu cituji jako
piiklady toho, Ze Srila Prabhupada zavedl nové precedenty, které nebyly v séstie.

Omezeni poctu kol ze 64 na 16: To neméni princip kazdodenniho prondseni a poditani kol.
Méni to pouze pocet kol. Srila Damodara Maharaja, duchovni bratr Srily Prabhupady, nas
informoval, Ze 64 kol bylo urceno tém, kdo nechodili ven kizat, ale tém, kdo v Gaudiya
Mathu aktivné kazali, Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura dovolil 16 kol. TakZe ve
skute¢nosti Srila Prabhupada nic nezménil, ale aplikoval v ISKCONu standard pro kazatele
a zaméstnal nds kazanim.

Provadéni svateb: To také neni v rozporu se sdstrou a Srila Prabhupada vysvétlil tento
konkrétni bod v 18. kapitole Bhagavad-gity o vivaha-yajni.

, Yogi maji jednat v zajmu pokroku lidské spolecnosti. Je mnoho ocistnych procesu, které
¢loveka privadéji k duchovnimu Zzivotu. Jednou z téchto obéti je napfiklad svatebni obrad,
vivaha-yajiia. M&l by sannyast, ktery se nachazi ve stavu odfikani a zfekl se vSech
rodinnych vztaht, podporovat svatbu? Pan zde fika, Ze od zadné obéti, ktera je pro lidi
prospesnd, se nema nikdy upustit. Vivaha-yajnia, svatebni obfad, ma usmérnit mysl
¢loveéka, aby byla klidna a tak zpusobila k duchovnimu pokroku. Vétsiné lidi by se vivaha-
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yajna méla doporucovat, a mély by tak ¢init i osoby ve stavu odiikani. Sannydsi se nemaji



nikdy stykat se Zenami, ale to neznamena, Ze by mlady muZz na niz8ich stupnich Zivota
nemél prostiednictvim svatebniho obfadu pfijmout manZzelku. VSechny stanovené obéti
jsou urceny k dosazeni Nejvyssiho Pana.“ (Bhagavad-gita 18.5 vyznam)

Zeny maji dovoleno Zit v chramu: Srila Prabhupada vysvétlil, ze slovo ,Matha“ ve spojeni
Gaudiya Matha znamena klaster a v ,Mathu“ Ziji pouze ¢lenové odfikavych dsramii a staré
vdovy. Srila Prabhupada vysvétlil, Ze z tohoto ditvodu nevytvatel Gaudiya Mathy, ale misto
nich zakladal chramy. Vysvétlil, Ze neexistuje Zadny absolutni zikaz ohledné Zivota Zen
nebo hospodaft v chrimu. Napfiklad v chrimovém komplexu Srirangamu Ziji rodiny a

Yeny. Proto Srila Prabhupada zachoval princip $dstry.

Pfedavani Gayatri prostfednictvim nahravky na pasku: To je pouze ,prakti¢nost je zasadou*!
Sastrauvadi, 7e 74k by mél naslouchat duchovnimu mistrovi. Srila Prabhupada dal pokyn,
e nahravku mohou poslouchat pouze ti, kdo maji svoleni ke druhému zasvéceni. Srila
Prabhupada tedy nezménil princip, ale pouze jej aplikoval s pouZitim modernich
prostfedki. Pfes to viechno se jedni jen o drobnost a neprokazuije to, %e by Srila
Prabhupada ucinil néco v rozporu se sadhuem, Sdstrou a guruem.

Srila Prabhupada dédval zasvéceni Yendm a cizinctm: Zastanci rtvikismu nékdy také uvadéj,
e kdyZ Srila Prabhupada dival védské a parcaratrika zasvéceni Zendm a cizinctim, je to
pfiklad precedentu zmény $dstry. Ve skutecnosti Srila Prabhupada pouze nasledoval systém
zasvéceni pancardtrika Om Visnupady Srily Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Thakura. Srila
Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura principy nezménil, ale po té, co pochopil jejich vyznam,
je skutecné aplikoval. Srila Prabhupada ucil nejen to, jak musime zachovat systém zasvéceni
panicardtrika dany jeho duchovnim mistrem, ale také to, Ze neporusili principy $astry, ale
ve skutecnosti je zachovali:

,Co se tyCe platnosti brahmanského postaveni, jak je pfijimadme, vzhledem k tomu, Ze se v
soucasném véku nedodrzuje obfad Garbhadhana, ani osoba narozend v brahmanské
rodin€ neni povazovana za brahmanu, ale nazyva se dvija-bandhu neboli nekvalifikovany
syn brahmany. Za téchto okolnosti zavér zni, Ze cela populace je nyni Sidra, jak uvadi
kalau Siidra sambhavah. Na Siidry se tedy podle védského systému zadné zasvéceni
nevztahuje, ale podle systému paricaratrika je zasvéceni dino osobé, kterd tihne pfijmout
rozvoj védomi Krsny.

V dobé mého Gurua Maharaje byla i osoba pochazejici z brahmanské rodiny zasvécena
podle systému paricardtrika, jako by byla szdrou. Dédi¢né brahmanstvi tedy nelze v
soucasné dobé¢ uplatnit. Obfad posvatné snury zavedeny mym Guruem Maharajem podle
systému pdncardtrika a Hari-bhakti-vilasy Srily Sanatany Gosvamiho musi pokracovat.
NezaleZi na tom, zda jej kn€Zi pfijimaji, nebo ne. KdyZz muj Guru Maharaja Bhaktisiddhanta
Sarasvati Gosvami Prabhupada tento systém zavedl, protestoval proti tomu dokonce i
divérny okruh jeho duchovnich bratri a pratel. OvSem, ve skutec¢nosti nemél zadné
duchovni bratry, ale bylo zde mnoho ziaka Bhaktivinoda Thakura, ktefi byli povazovani za
duchovni bratry a proti tomuto ¢inu mého Gurua Maharaje protestovali, ale on na to
nedbal.

Ve skutec¢nosti kazdy, kdo za¢ne pronaset mantru Hare Krsna bez prestupkt, okamzité
zaujme transcendentalni postaveni, a proto nemusi byt zasvécen posvatnou $nurou, ale



Guru Maharaja tuto posvatnou $nuru zavedl, protoZze vaisnava byl mylné chapan jako
pfislusnik hmotné kasty. Povazovat vaisnavu za pfislusnika hmotného kastovniho systému
je pekelna Gvaha (naraki buddhi). Aby tedy uchranil béZzné obyvatelstvo pred prestupky
vudi vaisnavam, netstupné zavedl tento obfad posvatné $nuary a my musime jit v jeho
Slépéjich...

Nasi povinnosti je tedy cvicit vSechny druhy lidi, aby dosahli trovné kvalifikovanych
brahmanu, zasvécovat je podle kvalifikace v souladu s vySe uvedenymi autoritami, aby
mohli bez prekazek kracet zpatky domu, zpatky k Bohu. Tento systém zavedeny mym
Guruem Maharajem, védecky zalozeny a aplikovany, nesouvisejici s vykofistovatelskym
sentimentem ,kastovniho‘ systému zalozenym na dédi¢ném pravu, je pfileZitosti pro
viechny ¢leny spole¢nosti opravdu dosihnout transcendentilni Grovné...“ (dopis Srily
Prabhupady Acyutanandovi, 14. listopad 1977)

Princip spociva v tom, Ze vaisnava je automaticky brahmana diky své oddané sluzbé Panu
Krsnovi. Proto byl systém zasvéceni paricardtrika praktikovany Srilou Bhaktisiddhantou
Sarasvatim Thakurem pouhou aplikaci zakladnich principu, které pfijali jiz pfedchozi
dcaryove.

4

Srila Prabhupada nikdy nehovo¥il o systému post-samadhi rtvik-diksi

Srila Prabhupada se ve skute¢nosti nikdy nijak nezminil o systému zistupného zasvéceni
rtvikem ve své fyzické nepiitomnosti a také to neni zminéno v zadné sdastre. To, Ze po
odchodu duchovniho mistra z tohoto hmotného svéta by méla pfijmout zodpovédnost za
pokracovani guru-parampary dalsi generace zaku, tedy nepiedstavuje pouhou tradici nebo
aplikaci, ale zakladni princip guru-parampary. Existuje nespocet citaci o tomto tématu,
které jisté vSichni znite.

Zastanci rtvikismu by méli pochopit, Ze zavedeni systému post-samddhi zasvécovani je
drastickd zména systému guru-parampary. Snaha chytie volenymi slovy minimalizovat
vyznam ¢i dopad této prakticky naprosté zmény systému parampary jen svadi nevinné lidi
na scesti. Tim, Ze se vyhybaji oprivnénym poZadavkim na né&jaké pfimé pokyny Srily
Prabhupady, se zdi, Ze se snazi svij systém prosadit ,zadnimi dvefmi“ bez jakéhokoliv
skute¢ného dukazu od sddhua, sastrya gurua, Ze se jedna o platny systém.

Dostal jsem otazku: ,Co je Spatného na zastupnych post-samddhi zasvécenich? Ocividné
$patné je to, Ze je v rozporu se systémem vysvétlenym Srilou Prabhupadou znimym jako
guru-parampard. Ttrebaze tento systém by mél byt vSiem dobie znam, jelikoZ jsem byl
dotazan, poskytuji nékolik sastrickyich odkazi z knih a pfednisek Srily Prabhupady:

,Ten, kdo je nyni zdkem, je budoucim duchovnim mistrem. Nikdo v§ak nemuZe byt pravym
a autorizovanym duchovnim mistrem, dokud nebude vérné nasledovat pokyny svého
duchovniho mistra. Brahmaji ziskal skute¢né poznani jako zak Nejvyssiho Pana a predal ho
svému drahému zakovi Naradovi, a stejné tak Narada potom jako duchovni mistr piedal
toto poznini Vyasovi a tak dale.“ (Srimad-Bhagavatam 2.9.43 vyznam)

,Tento vers dale potvrzuje dokonalost systému parampary neboli ucednické posloupnosti.
V minulé kapitole bylo jasné feceno, ze Brahmaji, prvorozena Ziva bytost, piijal poznani
pfimo od Nejvyssiho Pana a beze zmén ho predal svému ziaku Naradovi. Narada zadal o
poznani a Brahmaji ho na jeho zadost poudil. To je systém ucednické posloupnosti —
pozadat spravnou osobu o transcendentalni poznani a nalezité ho pfijmout. Tuto metodu



doporucuje Bhagavad-gita (4.2). Chee-li zvidavy student obdrZet transcendentalni poznani,
musi vyhledat kvalifikovaného duchovniho ucitele, odevzdat se mu, pokorné se ho ptat a
slouZit mu.* (Srimad-Bhdgavatam 2.5.1 vyznam)

Srila Prabhupada popisuje princip guru-parampary neboli u¢ednické posloupnosti jasné. Je
zifejmé, Ze jeden duchovni mistr pfedava poznani svému ziku prostiednictvim piimé
komunikace. Tento zdk se stane guruem a predava je dalsi generaci.

,Transcendentilni poznani Véd poprvé sdé€lil Buh Brahmovi, stvofiteli tohoto konkrétniho
vesmiru. Od Brahmy poznani sestoupilo k Naradovi, od Narady k Vyasadevovi, od
Vyasadeva k Madhvovi a v této uc¢ednické posloupnosti bylo transcendentalni poznani
predavano jednim ¥akem dalsimu, dokud nedospélo k Panu Gaurangovi, Sri Krsnovi
Caitanyovi, ktery zaujal pozici Z4ka a nasledovnika Sri Isvary Puriho. Sou¢asny Acaryadeva
je desitym predstavitelem od Sri Ripy Gosvamiho, ptivodniho predstavitele Pana Caitanyi,
ktery tuto transcendentdlni tradici kdzal v plném rozsahu. Poznani, které ziskavime od
naseho Gurudevy, se nelisi od poznani pfedaného samotnym Bohem a posloupnosti
dcaryi v Brahmové linii uc¢iteli. Tento piiznivy den slavime jako Sri Vydsa-piija-tithi,
protoze dcdrya je zivoucim predstavitelem Vyasadevy, bozského sestavitele Véd, Puran,
Bhagavad-gity, Mahdbharaty a Srimad-Bhagavatamu. (Véda o seberealizaci, kap. 2.:
Volba duchovniho mistra)

,Co se tyCe tvé otazky o ucednické posloupnosti od Arjuny, je to, jako kdyz ja mam zaky,
takze v budoucnosti mohou tito ¢etni Zaci mit mnoho vétvi uc¢ednické posloupnosti.“ (Los
Angeles, 25. leden 1969)

,Kazdy z vas by mél byt pfistim duchovnim mistrem.“ (Hamburg, 5. zafi 1969)

,Kazdy zasvéceny mlze zasvécovat zaky. V rimci etikety to v8ak nedélaji v pfitomnosti
svého duchovniho mistra. Takova je etiketa. Jinak jsou kompetentni. Mohou zasvécovat
zaky a §ifit, jsou kompetentni zasvécovat.“ (Detroit, 18. ¢ervenec 1971)

L<Evam parampard-praptam imam rajarsayo viduh. Musime tedy ndsledovat dcaryu. Kdyz
jsme poté zcela, na sto procent, nasledovniky dcaryi, mazete také jednat jako dcdarya.
Takovy je proces. (Mayapur, 6. duben 1975)

Nisledujici text ukazuje nejen systém ucednické posloupnosti, ale také kvalifikaci
duchovniho mistra. Je tfeba se spravné ucit od svého duchovniho mistra a potom toto
poznani pfedat v neporusSeném stavu dalsi generaci.

,2Duchovni mistr je pfedstavitelem Nejvyssiho Pana. Jak se jim stane? KdyZ nékdo fekne, Ze
ten a ten predmét jsou bryle a udi to svého Zzika, neni v totoZnosti pfedmétu chyba.
Duchovni mistr je ten, kdo si osvojil slova urcité u¢ednické posloupnosti. V. daném piipadé
klicové slovo zni ,bryle“ — to je vSe. Duchovni mistr nemusi fici nic vic. To je kvalifikace.
Krsna fika ,Ja jsem Nejvyssi“ a duchovni mistr fikd ,Krsna je Nejvyssi“. K tomu, aby se
¢lovek stal predstavitelem Krsny ¢i duchovnim mistrem, nemusi mit zddnou vyjime¢nou
kvalifikaci. Pouze musi pfendset poselstvi od autority takové, jaké je, bez jakéhokoliv
osobniho vykladu. Jakmile se vyskytne né&jaky osobni vyklad, poselstvi se ztrati a pokyny se
zméni v prestupky. Osoba, ktera vyklada pisma podle vlastnich rozmar(, by méla byt
okamZité zavrzena. (Cesta k védomi Krsny, kap. 6: Pijeti védomi Krsny)

Srila Prabhupada dava ve vyse uvedeném cititu durazny pokyn okamzité zavrhnout
jakoukoliv osobu, ktera vyklada pisma podle svych rozmara. To ukazuje, Ze jsou
motivované vyklady pisem mozné, ale predstavuji vazny pfestupek a osoba, kterd se toho
dopousti, by méla byt okamzité zavrzena. Viude v knihdch Srily Prabhupady a ve veskeré
védske literatufe je znovu a znovu opakovan princip uc¢ednické posloupnosti. Neni to nové



¢i neznamé téma. Tento princip je kazdému ve védské kultufe dobfe znamy. To, proc se
zastanci rtvikismu stale ptaji ,Proc¢ ne rtvik“, je udivujici pro kazdého, kdo ma byt jen
zakladni védské poznani.

Princip védského poznani je, Ze musi byt podporovano néjakou sdastrow. Bfimé podpofit
své uceni pfimym dukazem z Sdsterlezi na zastancich teorie zasvécovani rtvikem. Nepiimé
vyklady by pfipominaly Sankaracarovu nepfimou metodu prosazeni jeho filosofie
maydavdda a zadny skute¢ny nasledovnik Véd je nemtize pfijmout. Jelikoz zadny takovy
systém ve védskych zdrojich neexistuje, jedna se o nepodafeny koncept. Neposlouzi
zadnému uzite¢nému Gcelu zatvrzele trvat na teorii, kterou Védy nepodporuji. Jde o
svévolny vyklad a podle Srily Prabhupady by méla byt takova osoba okamZité zavrzena.

5

Autorita GBC nad guruy je pokyn Srily Prabhupady

V diskusich o rtvikismu se nékdy z podruzného bodu vytvoii vyznamny problém.
Skutecnost, ze ISKCONSti guruové podléhaji dozoru GBC, je povazovana za omezujici
¢initel. Pouze se vSak drzi principu guru-parampary: ;Kazdy guru je nejprve zakem.*

74k musi plnit pokyn svého duchovniho mistra. JelikoZ pokyn Om Visnupady Srily
Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Thakura znél vytvofit GBC (Governing Body Comission,
Spravni rada), Srila Prabhupada fekl, e jeho nesplnéni byl pfestupek proti guruovia ten se
stal pFicinou rozkladu ptavodniho Gaudiya Mathu. Ani dnes nisledovani pokyni Srily
Prabhupady a spolupriace pod dohledem a koordinaci GBC jisté nesniZuje postaveni
duchovnich mistri v ISKCONu, protoze se jedna o prosté plnéni pokynt jejich duchovniho
mistra a zakladatele-dcaryi ISKCONu, Srily Prabhupady.

6

Systém post-samadhi zasvécovani rtvikem neni autorizovan Sastrou

Srila Prabhupada pedlivé nisledoval svého duchovniho mistra a pfedchozi dcdryi.
Vzhledem k tomu, Ze ti nikdy nezastavali systém zasvécovani ytvikem mimo piitomnost
duchovniho mistra a necini tak ani sdstra, neni mozné, aby si to Srila Prabhupada p#al.
Nechci byt v Zidném piipadé neuctivy k upfimnym oddanym, ktefi se snaZi poté&sit Srilu
Prabhupadu studiem poslednich pokynu, ale ve v8i Gct€ je opravdu akdsa-kusuma zaloZzit
cely Zivot oddané sluby na predstavé, Ze Srila Prabhupada chtél, aby po jeho odchodu
zasvécovali jeho jménem rtvikové, kdyz to nikdy konkrétné nefekl a naopak znovu a znovu
fikal pravy opak.

Duchovni bratfi Srily Prabhupady nam sdélili, Ze po odchodu Srily Bhaktisiddhanty
Sarasvatiho Thakura uvazovali o systému zasvécovani rtvikem asi pét minut. Pak bylo
upozornéno na to, ze neni nikde v sastre schvilen, a tim to skoncilo. Celd myslenka byla
zavrzena. To bylo z jejich strany zodpovédné.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o naprosto novou predstavu, néco, co Srila Prabhupada
nikdy nerozebiral — ba spiSe néco zcela proti jeho duslednym pokynum — kdyby chtél
takovy systém zavést, o¢ividneé by o ném hodné hovofil. O této predstavé nenachazime
absolutné zadnou zminku. Existuje pouze v pfedstavach zastinca post-samddhi rtvika,
mozna kvuli n¢jaké zoufalé snaze zménit soucasny systém. Dokud se vsak nenajde
konkrétni pokyn, jak mohou o¢ekavat, e kterykoliv vérny nisledovnik Srily Prabhupady
tento navrh piijme? To, jak zjevné inteligentni oddani Ipé&ji na této predstave, je pro nas



.

vSechny néco udivujiciho. MiZeme se jen modlit, Ze vzhledem k tomu, Ze vSichni vypadaji
jako upfimné duse, se v srdci brzy zméni a uvédomi si, Ze systém post-samddhi
zasveécovani rtvikem Srilu Prabhupadu opravdu netési.

5
Srila Prabhupada jako zakladajici siksa-guru pievysuje viechny diksa-guruy

Srila Prabhupada jako zakladatel-dcdrya ISKCONu je povazovan za ddi-gurua nasi vétve
sampradayi. Jako takovy je zakladnim Siksd-guruem vsech oddanych v ISKCONu. V
ISKCONu se na letosni setkani GBC planuje nové zhodnoceni guru-tattvy, které ma
ustanovit, Ze ka?dy oddany z ISKCONu mi jedine¢ny a pfimy osobni vztah se Srilou
Prabhupadou. At jako 74k, pra-zik a Siksa-zak, kazdy ma pfimy pfistup k Jeho Bozské
Milosti Srilovi Prabhupadovi a jeho plné milosti. Neni tieba vymyslet n&jaké nové schéma
pro napojeni na Srilu Prabhupadu. Stavajici metody staci a udélat néco neautorizovaného
Srilou Prabhupadou a sdstrou od sebe Srilu Prabhupadu a oddaného spise pouze oddali.

Z vytiibeného konceptu nasich vztaht gurua a zaka v ramci védomi Krsny je ziejmé, ze
siksa bude hrit vyznamnou Glohu a dostane se ji nejsilnéjstho uznani. Kazdy oddany by mél
o tento cil usilovat. Snaha udélat ze Srily Prabhupady jediného diksd-gurua pro piistich
deset tisic let je pouhi odchylka, kterd vytvafi prekdzku v zavedeni toho, co si Srila
Prabhupada ohledné systému gurua a zaka a vztaht v ISKCONu opravdu pral. Pokud
nékdo neni spokojen se vztahem ke svému diksda-guruovi, existuji Sastrou autorizované
moznosti, jak to vyfesit piijetim Siksa-gurua. Bylo by zajimavé diskutovat o tom, do jaké
miry maZe byt tento vztah pouze se Srilou Prabhupadou. To je Zivotaschopnéjsi diskuse,
protoze mnoho pfedchozich dcdaryit mélo pfimy vztah siksi s jednim ze svych predchozich
dcaryii a bylo to uznavano. JelikoZ Siksd a diksa nemaji byt povazovany za odlisné,
navazani tohoto vztahu je smysluplné. Zavedeni mnohagenerac¢nich vztahu diksi nelze
nikde nalézt jako autorizovany védsky systém a pokusy v tomto sméru se jen maii cenny
¢as a energie.

8

Pochopeni zaméra Srily Prabhupady ohledné systémt guruii v ISKCONu

Srila Prabhupada nechtél vytvofit dcdryu ani mnoho dcaryii, pokud jde o ustanoveni ve
stylu Gaudiya Mathu, kde je dcarya povazovan za hlavu instituce. Srila Prabhupada jiz
zalozil GBC jako svrchovanou spravni autoritu ISKCONu. 22. dubna 1977 prohlasil, ze
vytvoii ,guruy. 28. kvétna 1977 Srila Prabhupada fekl, Ze doporuci nékolik oddanych, aby
jednali jako vykonni dcdryové, kteti budou guruy, fadnymi guruy na jeho pokyn atd. Byt
ucinén fadnym guruem pokynem svého duchovniho mistra je néco jiného nez byt plné
osvobozenym dcdryou. Uloha je podobni co do péce o ziky a zastupovani predchoziho
dcaryi, ale rozsah by se lisil. Ridny guru by byl dcdryou jen pro své ZiKky, at’ zasvécené
nebo kandidaty na zasvéceni. Guru vytvoreny ,na pokyn“ svého duchovniho mistra by mél
vzdy nasledovat pokyn duchovniho mistra a nikdy by se nemél povazovat za nezavislého ¢i
nadfazeného témto pokynum.

Takto, v pfipadé jasné diskuse a studia tohoto tématu, by bylo moZzné ustanovit presné
hranice pusobeni vykonnych dcaryii ¢i fadnych guruii v ISKCONu. Jit do podrobnosti
tohoto tématu presahuje ramec tohoto pojednani. Pfedpokladam, Ze to bude hlavni tkol, o
kterém GBC planuje jednat béhem nadchazejiciho setkini. Bylo by vSak prospésné, kdyby



se oddani soustfedili na definovani této Glohy. Méli bychom se vyvarovat vymysleni néceho
neautorizovaného Sastrou a ucinit spravné kroky k napraveé vsude, kde neaplikujeme
principy spravné.

Casto je poukazovino na mnohé nedostatky v aplikaci guru-tattvy v historii ISKCONu po
odchodu Srily Prabhupady, aby se vytvofil rozvainény apel za to, proc je teorie ytvik
jedinym Zivotaschopnym feSenim. To je opé&t vytvafeni naladového feSeni skute¢ného
problému a neni to pfijatelné. Pfijatelna je diskuse o tom, jak zafidit, aby skute¢na guru-
parampard, kterou si Stila Prabhupada pial, G¢inné fungovala.

Pokud budou vsichni oddani této snaze napomahat, bude to velmi pozitivni. Vytvoreni
Uuplného obrazu guru-parampary a vztahti kazdého oddaného s Panem Krsnou, Panem
Caitanyou, pfedchozimi dcaryi, Srilou Prabhupadou a siksd a diksd-guruy je to
nejdulezit€jsi, co lze v soucasnosti udélat. Doufim, Ze se mi o tomto tématu podaii napsat
zvlastni pojednani. Zde se o ném zminuji pouze proto, abych vyzval zastance teorie rtvik k
hluboké introspekci, a snad pochopi, Ze Srilu Prabhupadu poté&si daleko vice, kdyZ se bude
uvazovat o tom, jak aplikovat to, co pfimo fekl, Ze si pieje v podobé fadnych guruil. Snazit
se vytvorfit nové paradigma, které neexistuje nikde v doporucenich sadhua, Sastry a gurua,
je v tomto ohledu nepochybné kontraproduktivni.

9

Zachovani uctyhodného postaveni ISKCONu v guru-parampare ISKCON a védomi
Krsny se prohlasuji za pravé védské sampraddayi. Vie, co délame, musi byt podpofeno
védskou literaturou, v zajmu zachovani Gcty ze strany ostatnich naboZzenskych skupin a
sampradayi. Jedna véc je, Ze zastanci teorie rtvik dokazi sentimentalné presveédcit
nasledovniky Srily Prabhupady k pfijeti jejich spekulaci, ale jak zamysleji pfesvédcit ostatni
sampradayi, které chtéji pro vSechno, co délame, vidét jen védské dikazy? Tak zastinci
rtvikismu, bude-li po jejich, zméni ISKCON v apa-sampraddyu neboli neautorizovanou
ucednickou posloupnost. Jediny rozumny zpusob, jak postupovat, je podle sadhua, sdstry a
gurua, a ne podle spekulaci nezasvécenych a necvicenych osob.

Uvazte, jak nasi predchozi dacaryové usilovné pracovali, aby ustanovili Brahma-Madhva-
Gaudiya-sampradayu jako jedine¢nou a pravou védskou sampraddayu, o nic horsi nez
stavajici Ctyfi vaisnavské sampradayi, i spiSe nejlepsi ze vsech! UvaZzte, jak Sanatana
Gosvami sestavil Hari-bhakti-vildsu, aby ustanovil, Zze mame pravy zpusob uctivani.
Baladeva Vidyabhusana nam daroval komentar k Vedanta-siitve zvany Govinda-bhasya,
aby prosadil nasi filosofii. Gopala Bhatta Gosvami ustanovil pravy systém sariskdr,
ocistnych obfadu a obéti. Bhaktivinoda Thakura ustanovil, Ze nase sampraddya nejsou
pouze né&jaci degradovani sahajiové, babdji &i kastovni gosvami, ale ve skute¢nosti spociva
na pevnych dtkazech sddhua, sdstrya gurua. Om Visnupada Srila Bhaktisiddhanta
Sarasvati Thakura zaloZil nasi paramparu a systém aplikace védskych, parncardtrika a
Bhdgavata principt. Srila Prabhupada usilovné pracoval, aby Gaudiya Matha, akademické
instituce, indickd a svétova vefejnost uznaly ISKCON, jeho filosofii a jeho mezinarodni
oddané jako pravé ¢leny ucednické posloupnosti. Ve bylo peclivé vykonano. Pokud by
meél byt v ISKCONu zaveden neautorizovany nevédsky systém zastupného post-samddhi
zasveécovani rtvikem, veskera snaha téchto dacaryu by pfisla vnive¢ a ISKCON by byl
povazovan za apa-sampraddyu neboli odchylenou posloupnost. GBC ani fadovi oddani to
jist¢ nedovoli. Doufejme, Ze ti, kdo nyni zastavaji rtvické predstavy, svoji pozici znovu zvazi
a setrvaji pevné se Srilou Prabhupadou a predchozimi dcdryi.



Dopis z 9. éegvence 1977 nepfedstavuje pfimy pokyn pro pokrac¢ovani procesu zasvécovani
po odchodu Srily Prabhupady. Ve skutec¢nosti Srila Prabhupada v nasledujicim vynatku z
Folia z 18. fijna 1977 jasné prohlasil, Ze pokud se jeho zdravi zlepsi, mohl by zacit opét
zasvécovat:

Prabhupada: Hare Krsna. Z New Yorku pfijel né€jaky bengalsky pan?

Tamala Krsna: Ano. Pan Sukamal Roj Caudary.

Prabhupada: TakZe jsem urcil nékteré z vas, aby zasvécovali. Hm?

Tamala Krsna: Ano. Ve skutecnosti... Ano, Srilo Prabhupado.

Prabhupada: Myslim si tedy, Ze Jayapataka to muze délat, pokud chce. Jiz jsem ho urdil.
Rekni mu o tom.

Tamala Krsna: Ano.

Prabhupada: TakZe, zastupci, bylo tam Jayapatakovo jméno?

Bhagavan: UZ tam je, Stilo Prabhupado. Jeho jméno bylo na tom seznamu.
Prabhupada: Tak ho urcuji, aby to délal v Mayapuru, a ty muzes jit s nim. Ja prozatim
pfestavam. Je to v poradku?

Tamala Krsna: S ¢im jste prestal, Srilo Prabhupado?

Prabhupada: To zasvécovani. Urcil jsem své zaky. Je to jasné, nebo ne?

Giriraja: Je to jasné.

Prabhupada: M43 seznam jmen?

Tamala Krsna: Ano, Srilo Prabhupado.

Prabhupada: A pokud se Krsnovou milosti z této situace dostanu, opét zac¢nu, ¢ili nesmim
byt tlacen k zasvécovani v tomto stavu. To neni dobré.

V fijnu 1977, mésice po dopisu z 9. Cervence, ktery podle zastanct rtvikismu trvale
ustanovil systém 7tvika, Srila Prabhupada uvedl, Ze muZe zacit opét zasvécovat, coz by
systém rtvika zastavilo. Je jasné, ze dopis z 9. ervence Srila Prabhupada nepovaZzoval za
nedotknutelny Posledni Pokyn ohledné¢ zasvécovani. Povazovat rtvik za systém, ktery by
pokracoval, aZ nebude Srila Prabhupada pfitomen, pouze na zikladé tohoto dopisu
samotného neni opodstatnéné.

Pisi toto pojednani v ndladé hledani néjakého spolec¢ného stanoviska a porozuméni.
ProtoZe citim, Ze oddani, s nimiZ jsem hovofil, upfimné cht&ji poté&sit Srilu Prabhupadu,
vynalozil jsem ¢as a energii k napsani tohoto pojednani. Mou nadéji je, ze dale objasni, co je
tfeba k poté&seni Srily Prabhupady. Je to také pokorni vyzva viem upfimnym oddanym,
ktefi chté&ji pot&sit Srilu Prabhupadu a predchozi dcaryi, ze jediny zptisob, jak to udélat, je v
jasném ramci pokynu sadhua, Sdastry a gurua. Teorie rtvik neni piijatelna alternativa,
protoZze se nenachazi nikde v pokynech sadhua, Sastry a gurua.

Vas sluzebnik,

Jayapataka Svami



1. Ignorovani pfimych pokynu Srily Prabhupady

1. Ignorovani Zadosti Stily Prabhupady urcené jeho Zikim, aby se stali duchovnimi mistry
2. Ignorovini slov Srily Prabhupady o ,jediné kvalifikaci“ stit se duchovnim mistrem

3. Ignorovini touhy Srily Prabhupady, aby jeho Z4ci vytvofili ,vétve Caitanyova stromu®

4. Ignorovani touhy Srily Prabhupady, aby jeho Z4ci pokracovali v Zikovské posloupnosti
5. Ignorovani vyroku Srily Prabhupady, Ze stit se duchovnim mistrem neni obtizné

6. Ignorovini vyroku Srily Prabhupady, e neosvobozeni oddani, ktefi pfisné nisleduji
paramparu, jsou presto kvalifikovani jednat jako diksa-guruové

7. Ignorovani toho, Ze Srila Prabhupada pouZil rozkazovaci zptisob (a tedy duraz) ve
spojitosti s tim, aby se jeho Zaci stavali v budoucnosti duchovnimi mistry

8. Ignorovani vyrazu Srily Prabhupady ,Nepotiebujete rozsihlou definici

9. Ignorovani silné touhy Srily Prabhupady, aby jeho Zici jednali jako zasvécujici duchovni
mistii po jeho fyzickém odchodu

10. Ignorovani uceni Srily Prabhupady, Ze Zik by nemél zasvécovat za fyzické pfitomnosti
duchovniho mistra jen kvuli etiketé

11. Ignorovani vysvétleni Srily Prabhupady, Ze kazdy, kdo dokaze ovladnout Sest zadosti, je
kvalifikovany zasvécovat zaky po celém svéte

12. Ignorovani uceni Srily Prabhupady, Ze ¢lovék se musi fyzicky obritit na Zijictho gurua
(vapuh), aby porozumél duchovnimu uceni (vani)

13. Ignorovani ,tajemstvi Gspéchu* v duchovnim Zivoté dané Srilou Prabhupadou

14. Ignorovani vykladu Srily Prabhupady k versi kiba vipra kiba nydsia predkladani
vykladu, ktery je v pfimém rozporu s vykladem Srily Prabhupady

15. Ignorovani zdjmu Srily Prabhupady na vychové duchovnich mistrii

16. Ignorovani mise Srily Prabhupady, aby se jeho nasledovnici stali guruy

17. Ignorovani skutec¢nosti, Ze touha a pokyn gurua jsou totéz

18. Ignorovani jednoduché definice gurua dané Srilou Prabhupadou

19. Ignorovani vyslovnych zavérecnych pokynt Srily Prabhupady o zasvécovani po jeho
fyzickém odchodu

20. Scestny vyklad vyrazu Srily Prabhupady ,duchovni mistr*, aby znamenal Siksd-guru a ne
diksa-guru

21. Zesm&snovani systému mnoha guruii, ktery si Stila Prabhupada pial

Béhem svého kazani Srila Prabhupada soustavné predkladal pouze jedinou verzi ucednické
posloupnosti: kazdy zak se ma stat kvalifikovanym a zasvécovat po odchodu svého
duchovniho mistra zaky.

Pro-rtvikové tyto piimé pokyny Srily Prabhupady neberou v Gvahu.

1
Ignorovani Zzadosti Srily Prabhupady uréené jeho Zakam, aby se stali duchovnimi
mistry

,2Dostalo se vim této pfilezitosti, ze se muzete stat brahmanou, muZzete se stait velkym
oddanym Pana Krsny a muzete se stait duchovnim mistrem svéta... Pokud vy, alespon

néktefi z vas, porozumi této védé a piijmou ji, stanete se budouci nadéji této zemé i svéta.
Moje zadost zni, ze byste méli této prileZzitosti vyuzit a stat se duchovnim mistrem viech



lidi.“ (New York, 29. ¢ervenec 1966)

2
Ignorovani slov Srily Prabhupady o ,jediné kvalifikaci“ stat se duchovnim
mistrem

,Nikomu neni branéno v tom, aby se mohl stat duchovnim mistrem. Kazdy se muZze stat
duchovnim mistrem, pokud zna védu o Krsnovi. To je jedina kvalifikace.“ (New York, 17.
srpen 1966)

,2Musite zjistit, jestli ten ¢lovék pochazi z uc¢ednické posloupnosti, srotriyam... Tak jako v
Bhagavad-gité je uvedeno evam paramparda-praptam. ;Touto uc¢ednickou posloupnosti se
ucila tato véda Bhagavad-gity.: Musite se tedy obratit na duchovniho mistra, ktery pfichazi z
této ucednické posloupnosti. Potom je pravy.“ (San Francisco, 3. bfezen 1967)

,Protoze v indické spole¢nosti se duchovnim mistrem mohou stat pouze brahmanové a
sannyasi. Caitanya Mahaprabhu v3ak fekl: Ne. Kazdy se muZze stat duchovnim mistrem,
pokud je obezndmen s touto védou.“ (San Francisco, 5. — 6. duben 1967)

,T0o je dcarya. Chovate se piesné tak, jak je stanoveno v Sdastre, jak piikdzal Caitanya
Mahaprabhu, jak pfikazal Krsna... Apani dcari jivere Sikhdaya. A ulite vsechny zaky, ktefi k
vam pfijdou jako vasi Zici, ty ucite. To je dcarya.

Acarya, guru, predstavitel, to neni obtizné. Clovék se jen musi stit velmi, velmi upfimnym.“
(Vrndavan, 15. srpen 1974)

»”'

pfilis obtizné. Nejdiive ze vieho, abyste se stali velmi vérnym sluzebnikem svého dcdaryi,
pfisné€ nisledujte to, co fika. SnaZte se ho potésit a Sifte védomi Krsny. To je vSe. Neni to
vubec obtizné.“ (Mayapur, 6. duben 1975)

Snazte se tedy nasledovat cestu dcdryit. Pak bude zivot Gsp&Sny. A stat se dcdryou neni

3
Ignorovani touhy Srily Prabhupady, aby jeho Zici vytvotili ,vétve Caitanyova
stromu“

,Necht je kazdy z vas guruem,” fekl. ,Tak jako mam ja pét ¢i deset tisic Zaka, méjte kazdy
deset tisic. Tak vytvoite dalsi a dalsi vétve Caitanyova stromu.“ (setkdni GBC, Mayapur

1976)

4
Ignorovani touhy Srily Prabhupady, aby jeho Zici pokracovali v Zakovské
posloupnosti

,Co se tyCe tvé otazky o ucednické posloupnosti od Arjuny, je to, jako kdyz ja mam Zzaky,
takze v budoucnosti mohou tito ¢etni Zaci mit mnoho vétvi uc¢ednické posloupnosti.“ (Los
Angeles, 25. leden 1969)



Prabhupada: Kazdy z nds mesiaSem. Kazdy, kdo si je védom Krsny, je mesias. Kazdy. Pro¢
jeden? My vSichni. Gaurangera bhakta-gane, jane jane sakti dhari, brahmdnda tari saksi
(?): ,0ddany Pana Caitanyi, kazdy ma tak nesmirnou moc, Ze kazdy miize osvobodit cely
vesmir.“ Gaurangera bhakta-gane, jane jane Sakti..., brahmdnda tari... To znamena
Gaurangovi lidé.

Tamala Krsna: Jen vy jste tak mocny, Srilo Prabhupado. My jsme jako...

Prabhupada: Pro¢ vy nejste? Jste moji Zaci.

Tamala Krsna: My jsme jako hmyz.

Prabhupada: ,Jaky otec, takovy syn.“ Méli byste byt. Gaurangera bhakta...,jane. Kazdy.
Proto Caitanya Mahaprabhu tfekl: amara dajpiaya guru handa tara’ ei desa. Kazdého
pozadal: Jen se stail guruem.“ Nasledujte Jeho pokyn. Statite se guruem. Amara ajndya.
Nic nevymyslejte. Amadra djnaya. ,Co fikam, to délejte. Staiite se guruem.“ V em je potiz?
LA jak zni Tvoje djnar“ Yare dekha tare kaha krsna-upadesa. Konec. VSechno je v
Bhagavad-gité. Vy jen opakujte. To je vSe. Stante se guruem. Stat se guruem neni obtizné.
Nisledujte Caitanyu Mahaprabhua a fikejte to, co fekl Krsna. Konec. Staiite se guruem.”
(Mumbati, 15. duben 1977)

Poznamka:

1. Ve vyse uvedené citaci Srila Prabhupada vyklada spojeni amdra djiidya (,na mij
pokyn*) jako ,Co fikam, to dé€lejte.“ To je vyznamné vzhledem ke scestnému vykladu rtvik-
vadich, 7e ,na muij pokyn“ znamena jen, kdyZ ja nafidim*. Srila Prabhupada to vyklada
jinak. Dokonce fika, co je pokyn: ,A jak zni Tvoje ajna* Yare dekha tare kaha kysna-
upadesa. Konec. Vsechno je v Bhagavad-gité. Vy jen opakuijte. To je vie.“

2. Nékdo by si mohl predstavovat, ze vySe zminény guru je Siksa-guru, nikoliv diksa-guru.
Srila Prabhupada v3ak toto téma objasnil pouZitim vyrazu: ,Pro¢ vy nejste? Jste moji Z4ci...
Jaky otec, takovy syn.“ Srila Prabhupada citaci tohoto anglického piislovi oznacuje sebe za
otce a své (diksa-) zaky za své syny. Jako diksd-guru pro své zaky iika ,jaky otec, takovy
syn,“ coz ukazuje, Ze hovofi o svych Zacich jako o budoucich diksa-guruech.

5
Ignorovani vyroku Srily Prabhupady, Ze stit se duchovnim mistrem neni obtiZzné

,Pan Caitanya fika: Necht se kazdy z vas stane duchovnim mistrem, kazdy z vas. Pro¢
jeden, dva? Kazdy z vas.c O, byt duchovni mistr je velmi obtizni price.‘ Ne. Neni to obtizna
prace. Caitanya Maha... amara djridya: jen se snazte plnit Mj pokyn. To je vSe. Potom se
stanete duchovnim mistrem.“

(Columbus, 9. kvéten 1969)

6
Ignorovani vyroku Srily Prabhupady, Ze neosvobozeni oddani, kte#i pfisné
nasleduji paramparu, jsou presto kvalifikovani jednat jako diksa-guruové

,Osoba, ktera je osvobozenym dcdaryou a guruem, se nemuze dopustit zidné chyby, ale



.

existuji méné kvalifikované nebo neosvobozené osoby, které mohou presto jednat jako
guru a dcdarya piisnym nasledovanim ucednické posloupnosti.“ (New York, 26. duben

1968)

,Existuje mnoho kvalifikaci. Clovék vsak nemusi mit viechny. MiiZe to byt prvotiidni
darebak, ale piesto se muZe stat duchovnim mistrem. Jak? Amdra djiiaya. Kdyz nasledujete
to, co Krsna a Caitanya Mahaprabhu fikaji, stanete se duchovnim mistrem. Clovék mtZe byt
z hmotného hlediska prvotiidni darebdk, ale pokud jen pfisné niasleduje vse, co fekl
Caitanya Mahaprabhu nebo Jeho zastupce, duchovni mistr, maZze se stat guruem. Neni to
tedy piilis obtizné. Clovék by si nemél myslet: ,Ja nejsem kvalifikovany stit se guruem.* Ne,
jste kvalifikovani, pokud pfisné nasledujete systém parampary. Pak jste kvalifikovani. To je
vse.“ (Londyn, 22. srpen 1973)

5
Ignorovani toho, Ze Srila Prabhupada pouZil rozkazovaci zpusob (a tedy diiraz) ve
spojitosti s tim, aby se jeho Zaci stavali v budoucnosti duchovnimi mistry

V nasledujicich citatech Srila Prabhupada pouZiva dvakrat pfikazovaciho tvaru ,mél by*.
Ja jsem jim také zavazan, protoze mi pomahaji v této misijni praci. Zaroven je vsechny
pozadam, aby se stali duchovnim mistrem. Kazdy z vas by mél byt pfistim duchovnim
mistrem.“ (Hamburg, 5. zafi 1969)

,Od pravého duchovniho mistra ziskate poznani, protoZe je predklada tak, jak je obdrzel od
svého duchovniho mistra. Nic neubird ani nepfidava. To je pravy duchovni mistr. A to je
velmi snadné. Stat se duchovnim mistrem neni pfilis tézké. Budete se muset stat duchovnim
mistrem. Vy, vSichni moji Zaci, kazdy by se mél stat duchovnim mistrem. Neni to obtizné.
Obtizné to je, kdyz si néco vymyslite. Ale pokud jednoduse pfedstavujete vSe, co jste slySeli
od svého duchovniho mistra, je to velmi snadné.“ (Londyn, 22. srpen 1973)

8
Ignorovani vyrazu Srily Prabhupady ,Nepotiebujete rozsahlou definici“

»---guru znamena vérny sluZebnik Boha, jednoduché. Nepotiebujete rozsahlou definici
toho, co je guru. Védské poznani vim tedy naznacuje tad-vijnandartham. Jestli chcete znat
védu o duchovnim zivot€, tad-vijriandartham sa gurum eva abhigacchet, musite se obratit
na gurua.. A kdo je guru? Guru znamena ten, kdo je vérnym sluZzebnikem Boha. Velmi
jednoduché.“ (pfednaska Srily Prabhupady, 12. cervenec 1975)

Velmi jednoduché.

9
Ignorovani silné touhy Srily Prabhupady, aby jeho Zaci jednali jako zasvécujici
duchovni mistfi po jeho fyzickém odchodu



,Co se tyCe jmenovani ndstupce, duchovni mistr autorizuje kazdého svého zaka. Je vsak na
zakovi, aby pokyn vykonal, at je toho schopen, nebo ne. Duchovni mistr nikomu nestrant,
aby jednoho urcil a druhého zavrhl. MZe to udélat. Pokud neni ten druhy kvalifikovany,
muZze to udélat. Jeho zamér to vsak neni. Chce, aby se kazdy jeho zak stal tak mocnym jako
on nebo jesté vice. To je jeho touha. Tak jako otec chce, aby se kazdy syn stal stejné€ nebo
vice kvalifikovanym neZ otec. Je ale na studentovi ¢i synovi, aby tohoto standardu dosahl.“
(San Diego, 29. ¢erven 1972)

10
Ignorovani uceni Srily Prabhupady, Ze Zak by nemél zasvécovat za fyzické
pritomnosti duchovniho mistra jen kvili etiketé

,Kazdy zasvéceny mlze zasvécovat zaky. Z hlediska etikety to vSak nedé€laji v pfitomnosti
svého duchovniho mistra. Takova je etiketa. Jinak jsou kompetentni. Mohou zasvécovat
zaky a §ifit, jsou kompetentni zasvécovat.“ (Detroit, 18. ¢ervenec 1971)

,Od kazdého studenta se ocekava, Ze se stane dcdaryou. Acarya znamena ten, kdo zna
pokyny pisem, v Zivotée je prakticky nasleduje a uci jim své ziky...

Neochvéjné se cviCte a pak budete pravy guru a budete moci pfijimat zaky podle stejné
zasady. Z hlediska etikety je zvykem, Ze za zivota vaseho duchovniho mistra pfivadite
kandidaty na zaky k nému a za jeho nepfitomnosti ¢i po odchodu muzete pfijimat zaky bez
jakéhokoliv omezeni. To je zakon ucednické posloupnosti. Chci vidét, jak se moji zaci

stavaji pravymi duchovnimi mistry a mohutné $ifi védomi Krsny. To ucini mé i Krsnu velmi
Stastnymi.“ (Nové Dilli, 2. prosinec 1975)

11
Ignorovani vysvétleni Srily Prabhupady, Ze kazdy, kdo dokaZe ovladnout Sest
Zzadosti, je kvalifikovany zasvécovat Zaky po celém svété

,Rapa Gosvami tedy fikd, kdo mize byt duchovnim mistrem. Uvedl tedy konkrétné tuto
definici, Ze ten, kdo ovlada jazyk, fec¢, mysl, zaludek, genitdlie a hnév. Pokud nékdo ovlada
téchto Sest véci, miize se stait duchovnim mistrem. Prthivim na Sisyat: ,Je mu dovoleno
zasvécovat Zaky po celém svété. Jinak ne.“ (Montreal, 9. Cervenec, 1968)

12

Vees

gurua (vapuh), aby porozumél duchovnimu uceni (vani)

»...uvadi se tene brahma hyda ddi-kavaye, hyda: ,stdcem®. Protoze Krsna je v srdci kazdé
bytosti. Ve skutecnosti je On duchovni mistr, caitya-guru. Aby nim pomohl, vychazi ven
jako fyzicky duchovni mistr.

A proto saksad dharitvena sama... Duchovni mistr je piredstavitelem Krsny. Krsna posila
né&jakého upfimného oddaného, aby jednal Jeho jménem, a proto je duchovnim mistrem.
To je systém parampard.“ (Rim, 28. kvéten 1974)



»..BUh se nazyva caitya-guru, duchovni mistr v srdci. A fyzicky duchovni mistr je milost
Boha. KdyZ Buh vidi, Ze jste upfimni, d4 vam duchovniho mistra, ktery vam muze
poskytnout ochranu. Pomutze vam zevnitf a zvendi, zvendi ve fyzické podobé duchovniho
mistra a zevnitf jako duchovni mistr v srdci.“ (Rim, 23. kvéten 1974)

,Krsna je prvni duchovni mistr, a kdyz se za¢neme vice zajimat, musime jit za fyzickym
duchovnim mistrem. To pfikazuje tento vers:

tad viddhi pranipatena

pariprasnena sevayd

upadeksyanti te jnanan

Jjnianinas tattva-darsinah

Nyni Krsna radi, Ze ,Chcete-li znat tuto transcendentalni védu, snaZte se jen na nékoho
obratit." Pranipdtena. Pranipdatena, pariprasnena a sevayd. Co je pranipdta? Pranipdta
znamena odevzdani se. Odevzdani se. Musite si vybrat osobu, které se mtzete odevzdat,
protoze nikdo se nikomu neodevzdava rad. Mame...

...Existuje bézna propaganda, ze ,K duchovni realizaci neni tfeba duchovniho mistra.’
Pokud v3ak jde o védskou literaturu, pokud jde o Bhagavad-gitu, pokud jde o
Bhdgavatam, pokud jde o Upanisady a védskou literaturu, ty to neuvadéji. Rikaji, ze
duchovni mistr je tfeba. Vezméte napftiklad Upanisady, védské Upanisady. Ve védskych
Upanisaddch je feCeno tad-vijnanartham sa gurum evabhigacchet, Srotriyam brahma-
nistham, tato mantra, ze ,Pokud se chcete naucit tomuto transcendentalnimu tématu,
pak... Nejdfive se fikd, ze pokud se chcete naudit tomuto tématu. Také v hmotném svéte,
predpokladejme, Ze se chci ucit hudebnimu uméni. Potom musim vyhledat nékoho, kdo je
hudebnik. Bez spole¢nosti hudebnika se nikdo nedokaze naucit hudebnimu uméni.

Nebo jakémukoliv jinému uméni. Pfedpokladejme, Ze se chcete stat inZenyrem. Musite tedy
vstoupit do inZenyrské nebo technické koleje a v ni se ucit. Nikdo se nemuze stat Iékafem
pouze tim, Ze si koupi na trhu knihu a bude ji doma ¢ist. To neni mozné. Musite se nechat
zapsat do 1ékarské koleje a podstoupit vychovu a praktické zkousky, mnoho véci. Pouhym
zakoupenim knihy to neni mozné. Podobné kdyz se chcete naucit Bhagavad-gitu nebo
jakékoliv jiné transcendentalni téma, zde je pokyn samotného Pana Krsny. Pan Krsna
samotny, protoze je mluveéim této Bhagavad-gity, 1ika, ze tad viddhi pranipatena
pariprasnena sevayd. Musite jit za osobou, jiz se muzete odevzdat. To znamend, Ze se
musite ujistit: ,Kdo je ta pravd osoba, ktera mé muZze poucit o Bhagavad-gité nebo jakékoliv
jiné védské literatufe nebo jakémkoliv pismu? A ne Ze budete hledat osobu podle své
nalady.

...Nejen se odevzdat, ne slepé se odevzdat. Musite byt schopni se ptat. Pariprasna. Dalsi
kvalifikaci je pariprasna. Pariprasna znamend dotazovani se. Bez dotazovani se nemuzete
délat pokrok. Tak, jako je velmi inteligentni student ve Skole, ktery se pta ucitele. Dokonce
i chlapec, dit&, kdyZ se pta otce ,O otce, co je to? Co je tohle?, je velmi inteligetni. Velmi
inteligetni. Dotazovani se je nutné, ne pouze pranipdta... O, nasel jsem velmi dobrého
duchovniho mistra, velmi u¢eného a velmi dobrého. V pofadku. Odevzdal jsem se. To je
vSe, co musim udélat.‘ Ne. To neni... Miizete mit velmi dobrého duchovniho mistra, ale
pokud nemate schopnost dotazovat se, nemuZzete udélat pokrok.

Musi zde byt dotazy. Ale dotazovat se, jak se dotazovat? Ne vyzyvaveé. Ne dotazy typu
,Podivam se, co to je za duchovniho mistra. Vyzvu ho a poloZim mu néjaké nemistné
otazky a budu fikat nesmysly, tak a onak.c O, to neudéla... Dotazy k tématu. Pariprasna



znameni dotazovani se na téma a tim by méla byt sevd. Sevd znamena sluzba. Ne, e ,0,
ptal jsem se na tolik véci takové a takové osoby. O, nic jsem nezaplatil a nevykonal Zadnou
sluzbu, takZe jsem na tom ziskal.* Ne. Bez sluzby bude vaSe dotazovani se marné. TakZe tu
musi byt tfi véci.“ (New York, 14. srpen 1966)

,Guru musi pfichazet systémem parampary. Pak je pravy. Jinak je to darebak. Musi
pfichazet systémem parampary, a abyste pochopili tad-vijrianam, transcendentalni védu,
musite se obratit na gurua. NemtZete fici: ,Mohu tomu porozumét doma.‘ Ne. To neni
mozné. Tak zni pokyn vSech Saster.“ (Haidarabad, 19. srpen 1976)

,Ctenim nemtZete pochopit. Tad-vijiandrtham sa gurum evabhigacchet. To je také
vidhilin. Pro pochopeni té védy je tfeba jit za guruem. (Mumbdi, 8. leden 1977)

13
Ignorovani ,tajemstvi ispéchu“ v duchovnim Zivoté daného Srilou Prabhupadou

Jak se tedy kazdy muze stit duchovnim mistrem? Duchovni mistr musi mit dostate¢né
poznani a tolik dalSich kvalifikaci. Ne. I bez jakychkoliv kvalifikaci se lze stait duchovnim
mistrem. Jak? Proces je, Caitanya Mahaprabhu 1ika, amara djidya: Na Muj pokyn.‘ To je
klicovy bod. Clovék se nestane duchovnim mistrem na zikladé svych nalad. To neni
duchovni mistr. Musi dostat piikaz od vyssi autority. Potom je duchovni mistr. Amdra
dagnaya. Jako v naSem pfipadé. Nase nadfizend autorita, na$§ duchovni mistr, mi pfikazal:
,Snaz se kazat toto poselstvi, vSe, co ses ode mné naucil, v angli¢tin€.’ Tak jsme se o to
pokusili. To je vSe. Ne Ze jsem velmi kvalifikovany. Jedinou kvalifikaci je, Ze jsem se snaZil
vykonat pokyn vyssi autority. To je vSe. To je tajemstvi Gspéchu. (Londyn, 3. srpen 1973)

,Na§ proces je evan parampard-praptam imam rajarsayo viduh. Parampard. To, co fekl
Krsna, bude fikat u¢ednicka posloupnost. Oni v8ak fikaji néco jiného. Proto je nepfijimame
jako pravé. Nejsou pravi.“ (Pafiz, 13. srpen 1973)

14
Ignorovani vykladu Srily Prabhupady k vers$i kiba vipra kiba nyasi a predkladani
vykladu, ktery je v pfimém rozporu s vykladem Srily Prabhupady

Ve snaze vyhnout se opakovanym pokyniim Srily Prabhupady a Sri Caitanyi Mahaprabhua
stat se guruem, zastanci rtvikismu predkladaji vSseobecny vyklad, Ze at je tento pokyn
uveden kdekoliv, nemuze se tykat diksda-gurua, ale jen Siksa-gurua. V nasledujicim vykladu
Srila Prabhupada cituje svého duchovniho mistra, ktery pfimo vyvraci tvrzeni, Ze pokyn stit
se guruem se nemuze tykat diksa-gurua:

Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura také fika, ze se ¢lovék muZe stit duchovnim
mistrem jako vartma-pradarsaka-guru, diksd-guru nebo Siksa-guru, at uz je v postaveni
brahmany, ksatriyi, vaisyi, sudry, brahmacdriho, vanaprasthy, grhasthy nebo sannyasiho,
pokud je obezndmen s védou o Krsnovi. Duchovni mistr, ktery nds jako prvni pouci o
duchovnim zivoté, se nazyva vartma-pradarsaka-guru, duchovni mistr, ktery zasvécuje



podle pravidel Saster, se nazyva diksd-guru a duchovni mistr, ktery nas poucuje, abychom
délali pokrok, se nazyva sSiksda-guru...

@verse in purp = kibd vipra, kibd nydsi, Stidra kene naya

yei kysna-tattva-vetta, sei ‘guru’ haya

Slovo guru se vztahuje stejné na vartma-pradarsaka-gurua, Siksa-gurua i na diksa-gurua.
Dokud nepfijmeme tuto zisadu zavedenou Sri Caitanyou Mahaprabhuem, nemtZe se hnuti
pro védomi Krsny $ifit po celém svété tak, jak si to Sti Caitanya Mahaprabhu pial: prthivite
dche yata nagarddi-grama sarvatra pracdra haibe mora nama. Ueni StT Caitanyi
Mahaprabhua se musi §ifit po celém svété.“ (Sri Caitanya-caritamyta, Madhya-lild 8.128
vyklad)

15
Ignorovani zajmu Srily Prabhupady na vychové duchovnich mistrii

,Od kazdého studenta se ocekavai, Ze se stane dcdryou. Acarya znamena ten, kdo zna
pokyny pisem, v zivotée je prakticky nasleduje a uci jim své zaky...

Neochvéjné se cviCte a pak budete pravy guru a budete moci pfijimat zaky podle stejné
zasady. Z hlediska etikety je zvykem, Ze za Zivota vaseho duchovniho mistra pfivadite
kandidaty na zaky k nému a za jeho nepfitomnosti ¢i po odchodu muzete pfijimat zaky bez
jakéhokoliv omezeni. To je zakon ucednické posloupnosti. Chci vidét, jak se moji zaci

stavaji pravymi duchovnimi mistry a mohutné $ifi védomi Krsny. To uc¢ini mé a Krsnu velmi
Stastnymi.“ (Nové Dilli, 2. prosinec 1975)

L Evam parampara-praptam imam rajarsayo viduh. Musime tedy nasledovat dcaryu. Kdyz
jej nasledujeme plné, na sto procent, muzete také jednat jako dcdrya. To je proces.
Nebudte nezralym dcdryou. Nejprve nasledujte pokyny dcdryi a staiite se zralymi. Lepsi je
stat se dcaryou az potom. Mame tedy zajem pfipravovat dcdryi, ale etiketa pravi, ze alespon
dokud je guru pfitomen, clovék by se dcaryou nemél stavat.“ (Mayapur, 6. duben 1975)

16
Ignorovani mise Srily Prabhupady, aby se jeho nasledovnici stali guruy

,Na Muj pokyn se stan guruem a osvobod tuto zemi. To byla také mise mého Gurua
Maharaje a je to i moje mise. Pokud to ucinite i svou misi, pfivedete svij zivot k
dokonalosti.“ (Nové Dilli, 1. zafi 1975)

17
Ignorovani skuteénosti, Ze touha a pokyn gurua jsou totéz

Neéktefi rtvik-vdadi nékdy nepravdivé tvrdi, Ze Srila Prabhupada ,nenaiidil, Ze by jeho Z4ci
méli po jeho odchodu zasvécovat.
Ve skutecnosti Srila Prabhupada své zaky poZddal, aby byli guruy.

,T0 je moje zadost k tob¢, Ze by ses mél chopit této piileZitosti a stat se duchovnim mistrem
vSech lidi.“ (New York, 29. Cervenec 1966)



P

Ja jsem jim také zavazan, protoze mi pomahaji v této misijni praci. Zaroven je vsechny
pozadam, aby se stali duchovnim mistrem. Kazdy z vas by mél byt pfistim duchovnim
mistrem.“ (Hamburg, 5. zafi 1968)

Budete se muset stit duchovnim mistrem. Vy, vSichni moji zZaci, kazdy by se mél stat
duchovnim mistrem.“ (Londyn, 22. srpen 1973)

Srila Prabhupada pouZival vyrazy Z4dost a piikaz (také Zidat, prosit) jako synonyma v
souvislosti s guruem zadajicim svého zaka (své zaky). Zde jsou nékteré citace:

Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura, guru, zadajici/prikazujici, aby jeho Zici vytvorili
GBC (spravni radu):

,MUj Guru Maharaja kvuali tomu casto bédoval a uvazoval, Ze pokud alesponi jeden ¢lovek
pochopi princip kazani, jeho mise bude Gspésna... Piesto Zddal své zaky, aby vytvofili
silnou spravni radu pro kazani uceni Caitanyi Mahaprabhua. Nikdy nikoho nedoporucil,
aby se stal dcdaryou Gaudiya Mathu. Sridhara Maharaja je vSak zodpovédny za
neuposlechnuti tohoto piikazu Gurua Maharije a on a ostatni, kdo jsou jiz mrtvi, si
bezdivodné mysleli, ze zde musi byt jeden dcdarya. (dopis Rupanugovi, 74-04-28)

Parasurama, guru, zadajici/piikazujici Bhismadevovi, aby se oZenil s Ambou:

,KdyZ se Bhisma odmitl ozenit s Ambou, ktera ho chtéla za manZela, navstivila Amba
Parasuramu a on na jeji pfani poZddal Bhismadevu, aby ji pfijal za manzelku. PfestoZe byl
jednim z duchovnich mistrt Bhismadevy, Bhisma jeho piikazu neuposlechl. (Srimad-
Bhagavatam 1.9.6-7 vyklad)

Brahma, otec a guru, zadajici/pfikazujici Naradovi Munimu, aby kazal:

,2Naradu proto jeho duchovni mistr Zddd [¢i mu prikazujel, aby tuto védu predlozil s
odhodlanim a dobfe promyslenym planem. Nikdy mu nedoporucoval, aby si kizanim
Bhdgavatamu vydélaval na zivobyti, ale naridil mu, aby vzal celou véc velice vazné a prijal

-

ji jako svoje poslani.“ (Srimad-Bhagavatam 2.7.52 vyklad)
Brahma Zzadajici/prikazujici, aby se Kumarové stali grhasthy:

,2JKumarové, ¢tyfi synové Brahmy, nechtéli zakladat vlastni rodiny ani na Zdadost svého
velkého otce. Ten, kdo se vazné snaZzi dosihnout osvobozeni z hmotného otroctvi, by se
nem¢l zaplétat do iluzornich rodinnych vztaht. Nékdo se muZze zeptat, jak mohli Kumarové
odmitnout narizeni Brahmy, ktery byl jejich otcem a navic stvofitelem vesmiru.“
(Srimad-Bhagavatam 3.12.5 vyklad)

Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura, guru, Zadajici/prikazujici Srilovi Prabhupadovi, aby
kazal:



Jednou jsme méli piileZitost setkat se s Visnupadou Sri Srimad Bhaktisiddhantou
Sarasvatim Gosvamim Maharajem, a hned jak nas poprvé spatfil, poZdadal tuto
bezvyznamnou dusi, aby kizala jeho poselstvi v zapadnich zemich. Nebylo to nijak
pfipravené, ale on si to z né¢jakého diivodu pril a jeho milosti se nyni vénujeme plnéni jeho
pokynu, jenz nas transcendentalné zaméstnava a osvobozuje nas od vykonavani hmotnych
¢innosti.“ (Srimad-Bhagavatam 3.22.5 vyklad)

Brahma zadajici/piikazujici, aby se Kumarové stali grhasthy:

,KdyZz se Kumarové narodili z téla Pana Brahmy, jejich otec je poZadal, aby se oZenili a
zvysili pocet obyvatelstva. Na pocatku stvofeni byl velky nedostatek obyvatel; proto Pan
Brahma plodil jednoho syna za druhym a na#izoval jim, aby ho nasledovali. (Srimacd.-
Bhagavatam 4.22.6 vyklad)

Pan Krsna zadajici/prikazujici, aby Satrajit dal sv(ij drahokam krali Ugrasenovi:

,Krsna tedy poZddal Satrajita s odvolanim na pravidlo, Ze vSechno nejlepsi se ma dat krali,
aby drahokam Syamantaka daroval krali Ugrasenovi. Satrajit se vSak nasledkem uctivani
polobohu stal pfilis velkym materialistou, a misto aby vyhovél Krsnove Zddosti, povazoval
za moudrejsi uctivat drahokam, aby ziskal svych 80 kg zlata denné... Satrajit ale odmitl
poslechnout Krsnuv prikaz a drahokam nevydal.“ (Krsna, kap. 56)

Pan Krsna zadajici/prikazujici, aby Sahadeva (Jarasandhtiv syn) prokazal Gctu kralim:

,Pan Krsna pozZddal Sahadevu, syna krale Jarasandhy, aby je zasobil v§im nezbytnym a
prokazal jim veskerou uctu. Sahadeva jim na Krsnuv pokyn vzdal Gctu a obdaroval je
ozdobami, Saty, girlandami a dal$imi nalezitostmi.“ (Krsna, kap. 73)

Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura, guru, Zadajici/prikazujici/poucujici, aby jeho Zici
vytvorili GBC:

Jedna strana pfisné nasledovala pokyny Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Thakura, zatimco
druha skupina si vytvofila vlastni pfedstavy o tom, jak plnit jeho touhy. Bhaktisiddhanta
Sarasvati Thakura v dobé svého odchodu pozZddal vsechny své zaky, aby vytvofili spravni
radu a vzijemné spolupracovali na kazatelskych ¢innostech. Zadné konkrétni osobé nerekl,
aby se stala dalsim dcdaryou. Okamzité po jeho odchodu si viak vedouci tajemnici zacali
délat neautorizované plany, jak zaujmout postaveni dcdryi, a tak se kvtli sporu, kdo bude
dalsim dcdryou, rozdélili na dva tabory. Obé¢ strany se nakonec staly asdra, neuzitecné,
kvuli tomu, Ze byly neautorizované, protoze nejednaly podle naiizeni duchovniho mistra.
Navzdory pokynu duchovniho mistra vytvorit spravni radu a vykonavat misionafské
¢innosti Gaudiya Mathu se zacaly tyto dvé neautorizované strany soudit, coZ pokracuje jesté
i dnes, po Ctyficeti letech, a stale bez vysledku.“ (Sri Caitanya-caritamyta, Adi-lila 12.8
vyklad)

Pan Caitanya zadajici/pfikazujici, aby Gadadhara Pandita Sel do Purt:



,Sri Caitanya Mahaprabhu poZddal Gadadhara Pandita, aby se vratil do Nilacaly, Jagannatha
Puri, ten viak tohoto pFikazu neuposlechl. (Sri Caitanya-caritamrita, Madhya-lild 16,
souhrn kapitoly)

Prvotfidni Zak splni touhu svého gurua, aniz by o to byl pozadan; zak druhé tfidy splni jen
pokyn gurua, ale nechiape jeho touhu, a zak treti tfidy nesplni pokyn gurua, ani kdyz
dostane pokyn. Srila Prabhupada sim nezduraziioval rozdil mezi splnénim pokynu a
splnénim tuZeb gurua & Pana. Jednoduse to neodpovida zptsobu, kterym Srila
Prabhupada pouzival jazyk.

,Toto je dokonaly zavér: Splnim touhu Krsny.‘ Krsna vSak neni pfede mnou fyzicky
pfitomen. ,Jak se tedy dozvim, co si Krsna pfeje? To neni pfilis tézké. Je zde Krsnuv
predstavitel, duchovni mistr. Pokud splnite touhu duchovniho mistra, pak splnite touhu
Krsny. Yasya prasdaddd bhagavat-prasddah. To uvadi Visvanatha Cakravarti Thakura.
Pokud potésite svého duchovniho mistra, budete védét: ,Potésil jsem Krsnu.* Yasya
prasdadad bhagavat-prasddo yasyaprasadan na gatih kuto pi: Pokud svého duchovniho
mistra neuspokojite, nikam se nedostanete. Jste ztraceni.‘ Proto jsme vcera vysvétlovali
deset druhu prestupku. Prestupek guror avajnd, neuposlechnout pokyn gurua, je z téchto
deseti velmi zivazny. To je vyrok sastry.“ (pfednaska Srily Prabhupady, Mayapur, 28. fijen
1974

Srila Prabhupada nis nejprve udi, Ze plnénim touhy duchovniho mistra t&$ime Krsnu. Poté
zminuje opak. Dile fika ,proto“ a hovofi o neposlusnosti vuci ,piikazu gurua.“ Pravi, ze
neplnénim guruovy touhy nelze gurua potésit, coz dale klade na roven neposlusnosti
ptikazu gurua.

Zde je dalsi pfipad podobného uZiti Srilou Prabhupadou:

,Sri Caitanya Mahaprabhu chtél rozifit uceni bhakti po celém svété (prthivite dche yata
nagaradi grama). Proto oddani v tradici védomi Krsny musi jit do raznych ¢asti svéta a

kazat, jak pfikizal duchovni mistr. To Sri Caitanyu Mahaprabhua pot&si. (Sri Caitanya-
caritamyia, Antya-lila 4.144)

Zde Srila Prabhupada nejprve fika, Ze P4n Caitanya ,chtél“ rozsifit uceni bhakti po celém
svété. To je vyrok o Panovée pfani. Potom fika ,proto“ oddani musi jit a kdzat. To je vyrok
vyjadiujici ptikaz. Slovo ,proto“ je vyznamné, protoZze piikaz vyplyva z pfani.

Pro vyfeseni pfe, zda Srila Prabhupada povaZoval své ziky za kompetentni zasvécovat,
nebo ne, je zde vysvétleni od Jeho Bozské Milosti:

,Kazdy zasvéceny mlze zasvécovat zaky. Z hlediska etikety to vSak nedé€laji v pfitomnosti
svého duchovniho mistra. Takova je etiketa. Jinak jsou kompetentni. Mohou zasvécovat
zaky a §ifit, jsou kompetentni zasvécovat.“ (Detroit, 18. Cervenec 1971)

Viimnéte si prosim, Ze to Srila Prabhupada uvedl jiz v roce 1971.

Neéktefi tvrdi, Ze Siksa Srily Prabhupady v podobé jeho uceni je dostupni kazdému a to
samo o sobé stadi. Srila Prabhupada nis viak udi, ze pouha siksa od dcaryi (ktery je
neprojeveny pro nase fyzické smyslové vnimani) ¢i dokonce od Nejvyssi Osobnosti BoZstvi



(jehoZ pfima sac-cid-ananda vigraha je také neprojevena pro nase fyzické smyslové
vnimani) nestaci. Potifebujete ,se obritit“ na osobniho duchovniho mistra.

,Clovek se na ného musi obratit. Sanatana Gosvami nds udi vaisnavskému principu, Ze
¢lovek by se mél obratit na vhodného duchovniho mistra. On se tedy obraci na Caitanyu
Mahaprabhua. Nékdo tedy muZze namitat: ,Kde je dnes Caitanya Mahaprabhu? Kde je dnes
Krsna?* Na tom nezaleZi. Krsnova slova zde jsou. Slova Caitanyi Mahaprabhua jsou zde.
Pokyny jsou zde. Pokud tedy nasledujeme vedeni a pokyny Caitanyi Mahaprabhua nebo
Krsny, pod vedenim nadiizeného, pravého duchovniho mistra, pak se sdruzujeme s Krsnou
nebo Caitanyou Mahaprabhuem bez jakékoliv odchylky.“ (Vrndavan, 19. fijjen 1972)

18
Ignorovani jednoduché definice gurua dané Srilou Prabhupadou

,Vidite sice, Ze se z hmotného hlediska narodil a chovanim se podoba ostatnim lidem, ale
protoze fika tutéz pravdu, jak ji uvadéji Védy ¢i Nejvyssi Osobnost Bozstvi, je guru. Jelikoz
nedéla zadné naladové zmény, proto je guru. To je definice. Je to velmi prosté.«
(Haidarabad, 19. srpen 1976)

19
Ignorovani vyslovnych zavéreénych pokyni Srily Prabhupady o zasvécovani po
jeho fyzickém odchodu

,KdyZ nafidim ,Stan se guruem, stane se fadnym guruem. To je vSe. Stane se Zdkem mého
zaka. Tak to je.“ (Vrndavan, 28. kvéten 1977)

»A Caitanya Mahaprabhu fika, amara ajnaya guru hand. Dokaze porozumét piikazu
Caitanyi Mahaprabhua, mtze se stit guruem. Neboli ten, kdo porozumi piikazu svého
gurua, téze parampary, maze se stit guruem. A proto nékteré z vas vyberu.“ (Vrndavan,
28. kvéten 1977)

20
Scestny vyklad vyrazu Srily Prabhupady ,,duchovni mistr“, aby znamenal siksa-
guru, a ne diksa-guru

,Kazdy, kdo nasleduje pfikaz Pana Caitanyi pod vedenim Jeho pravého predstavitele, se
muZze stat duchovnim mistrem a pieji si, aby se vSichni moji Zaci v mé nepfitomnosti stali

pravymi duchovnimi mistry a $ifili védomi Krsny po celém svété.“ (dopis Stily Prabhupady
Madhustudanovi, 2. listopad 1967)

Rtvik-vadi se sna%i znevazit vy$e uvedeny citat tvrzenim, %e Srila Prabhupada mél na mysli
Siksa-gurua, ne diksa-gurua. Tento argument vyvraci skutecnost, Ze Srila Prabhupada fika
,V mé nepfitomnosti“ — to jest po jeho fyzickém odchodu. Jeho Zici jiz jednali jako Siksa-
guruove, jako kazatelé.



P

Ja jsem jim také zavazan, protoZze mi pomahaji v této misijni praci. Zaroven je vsechny
pozadam, aby se stali duchovnim mistrem. Kazdy z vas by mél byt pfistim duchovnim
mistrem.“ (Hamburg, 5. zafi 1968)

Viimnéte si, ze Srila Prabhupada fika ,p¥istim“. To znamend, Ze jeho Z4ci by ho méli
nasledovat jako diksa-guruové. Pokud by poukazoval jen na to, Ze se jeho zaci stavaji Siksd-
guruy, jak rtvik-vadi tvrdi, pouziti vyrazu ,pfistim“ se stava nadbyte¢nym, jelikoZz jako Siksd-
guruovéiiz jednali.

21
Zesmé&$iiovani systému mnoha gurud, ktery si Srila Prabhupada pral

Srila Prabhupada chtél mnoho zasvécujicich guruiz v ISKCONu po svém odchodu. Rivik-
mayad-vadi, aby zlehdili pfimé pokyny Stily Prabhupady, neuctivé a scestné oznacuji
systém, ktery nas zakladatel-dcdarya chtél, jako N.S.M.A. (naslednicky systém mnoha
dcaryit). Nechme vsak Srilu Prabhupadu samotného hovofit o tom, co chtél. Nasledujici
vyfiatek je z pfednasky Srily Prabhupady v Mayapuru 6. dubna 1975. Pitomni byli ¢lenové
GBC, mnoho chramovych prezidentt a sannydsich a znacné procento celkového ¢lenstva
ISKCONu.

Prabhupada: Musime tedy nasledovat dcaryu. KdyZz jej nasledujeme plné, na sto procent,
muzete také jednat jako dcarya. To je proces. Nebudte nezralym dcdaryou. Nejprve
nasledujte pokyny dcdryi a stante se zralymi. Lepsi je stat se dcdryou az potom. Mame tedy
zajem pripravovat dcdryi, ale etiketa pravi, ze alespon dokud je guru piitomen, ¢lovek by
se dcaryou stavat nemél. Nemél by, ani kdyZ je pfipraveny, nebot etiketa je, Zze kdyz nékdo
pfijde pro zasvéceni, povinnosti takové osoby je pfivést uchazece ke svému dcdryovi. Ne ze
,Nyni za mnou chodi lidé, tak se mohu stat dcaryou.“ To je avamanya. Navamanyeta
karhicit. Neporusuijte etiketu. Navamanyeta. To zpusobi poklesnuti. Nikdo z nasich
duchovnich bratrt, ktefi nyni jednaji jako dcdryoveé, tak v dobach naseho Gurua Maharaje
nejednali. To etiketa neuvadi. Acaryam mam vijaniydat na avaman... To je urazka. Pokud
urazite svého dcaryu, je s vami konec. Yasya prasadad bhagavat-prasddo yasya aprasddct
na gatih kuto pi— konec. Pokud neuspokojite svého dcdryu, je s vami konec. Proto se fika,
Caitanya Mahaprabhu fika vSem dcdryiim... Nityananda Prabhu, Advaita Prabhu a
Srivasdadi-gaura-bhakta-vrnda, ti viichni nesou pokyny Sri Caitanyi Mahaprabhua. ,SnaZte
se tedy nasledovat cestu dcdryit. Pak bude Zivot Gsp&sny.

A stat se acaryou neni pfili§ obtizné. Nejdfive ze vieho, abyste se stali velmi vérnym
sluzebnikem svého dcdaryi, pfisné nasledujte to, co fika. Snazte se ho poté&sit a Sifte védomi
Krsny. To je vSe. Neni to viibec obtizné. SnaZte se ndsledovat pokyn svého Gurua Maharaje
a 8ifte védomi Krsny. To je pokyn Pana Caitanyi. Amdra djndaya guru hana tara’ ei desa,
yare dekha tare kaha ‘kyrsna’-upadesa: ,Nasledovanim Mého pokynu se stan guruem.“ A
pokud pfisné nasledujeme systém dcdryit a snazime se co nejlépe Sifit pokyn Krsny... Yare
dekha tare kaha kysna-upadesa. Existuji dva druhy krsna-upadesi. Upadesa znamena
pokyn. Pokyn dany Krsnou, to je ‘krsna’-upadesa, a pokyn tykajici se Krsny, to je také
‘krsna’-upadesa. Krsnasya upadesa iti kysna-upadesa. Samdasa, Sasti-tat-purusa-samasa. A
Krsna visaya upadesa, to je také Krsna upadesa. Bahu-vrihi-samdsa. To je zpusob analyzy
sanskrtské gramatiky. Krsnova upadesa je Bhagavad-gitd. Pokyn dava pfimo. Ten, kdo tedy



Sifi Krsna-upadesu, at jen opakuje to, co fekl Krsna, a pak se stane dcdaryou. Nijak obtizné.
Vse je tam uvedeno. Musime jen opakovat jako papousek. Ne tak docela jako papousek.
Papousek nerozumi vyznamu; jen mluvi. M€li byste vSak pochopit i vyznam; jak jinak
muzete vysvétlovat? Chceme tedy $ifit védomi Krsny. Pouze se pfipravte na to, abyste
dokazali pekné opakovat Krsnovy pokyny, bez jakéhokoliv zkresleni. Pak, v budoucnu...
Dejme tomu, Ze nyni mate deset tisic. Rozsifime to na sto tisic. To je tfeba. Potom sto tisic
na milion a milion na deset milionu.

Oddani: Jayal!

Prabhupada: Nebude tedy nedostatek dcdryz a lidé porozumi védomi Krsny velmi
snadno. Vytvoite takovou organizaci.

Zde je tedy pifimy pokyn Srily Prabhupady: ,Vytvoite takovou organizaci®, organizaci, v niz
,2hebude nedostatek dcaryii”.



2. Sest principu rtvik-maya-vady

Jayapataka Svami

Princip 1: Rtvik-maya-vada

Princip 2: Rtvik-maya-vadi vaisnava-aparadhi. (Rtvik-maya-vadi urazeji vaisnavy.)

Princip 3: Rtvik-maya-vadi-bhasya Sunile guru-bhakti sarva-nasa (Budete-li naslouchat
slovam rtvik-maya-vadich, ztratite svoji guru-bhakti, oddanost ke svému duchovnimu
mistrovi.)

Princip 4: Nahi nahi raksati dukrn-karane, bhaja govindam bhaja govindam govindam bhaja
mudha-mate... (¢i) Tarka rahu dur (Rtvik-maya-vada nemtize svymi spletitymi argumenty a
logikou zakryt spravné uceni sadhua, Sastry a gurua.)

Princip 5: Rtvik-maya-vadi chtéji, aby Srila Prabhupada osobné trpél za hiichy celého svéta.
Princip 6: Rtvik-maya-vadi preskakuji gurua.

22
Princip 1: Rtvik-maya-vada

Maya znamena to, co neni. Vymysl o post-samddhi rtvikovi Srila Prabhupada nenafidil,
nikdy o ném nehovofil a nepial si jej v Zidném ze svych sdéleni ¢i dopisim oddanym.
Doktrina o rtvikovi je tedy pouze mdyd nebo vdada ¢ili teorie, a je tedy docela pfithodné, aby
jeji zastanci byli nazyvani rtvik-maya-vadi.

Vysvétleni: Srila Prabhupada pravidelné a soustavné popisoval systém guru-parampary, v
némz po fyzickém odchodu duchovniho mistra pokracuji zaci v parampare tim, ze také
pfijimaji Z4ky. Srila Prabhupada nikdy nehovofil o Zidném jiném systému parampary. Kdyz
byl pfitomen, z organiza¢nich diivodu nékdy nechal oddané pronaset svata jména na
raZenci nebo provadét jisté ¢asti procesu zasvéceni svym jménem. V roce 1977, kdy byl
Srila Prabhupada velmi nemocny a pfipravoval se na odchod ze svéta, také urcil nékteré
oddang, aby vybirali jména a provadéli zasvécovaci obfad jeho jménem. 28. kvétna 1977
Srila Prabhupada fekl, Ze davat zasvéceni jeho jménem je pouh4 formalita, protoZe v
pfitomnosti gurua by zak nemél zasvécovat své zaky. Nikdy nikde nefekl, Ze tento systém
by mél pokracovat po jeho fyzickém odchodu.

23
Princip 2: Rtvik-maya-vadi vaisnava-aparadhi. (Rtvik-maya-vadi uraZeji vaisnavy.)

Tak jako impersonalisté, maydvadi, pti propagaci svého scestného uceni bézné kritizuji
Nejvyssi Osobnost Bozstvi, rtvik-mdayd-vadi pravidelné kritizuji vaisnavy. Stykat se s rtvik-
mayad-vadimi je nebezpecné, nebot duchovni rostlinku znici vaisnava-aparadhy sileného
slona. Proto by jim ¢lovék nemél naslouchat ani se s nimi sdruzovat.

Vysvétleni: Kvuli nedostatku jakychkoliv pozitivnich referenci od sadhua, sastry ¢i gurua
na systém post-samddhi zasvécovani rtvikem se rtvik-mayd-vadi snazi demoralizovat
nasledovniky védského systému parampary — vyzivaji se v tom, ze jim vypravéji o
viemoznych skute¢nych ¢ vymyslenych nedostatcich vaisnavii. Cim vice se jim dafi
kritizovat soucasné vaisnavy z ISKCONu nebo ostatni Gaudiya vaisnavy a hlasat skute¢né ¢i



vymyslené nedostatky, tim vice citi, Ze to n&jak ospravedIni jejich vymysl, Ze Srila
Prabhupada by mél byt dale zasvécujicim guruem, i kdyz takovou touhu nikdy nevyjadril.
Zda se, ze rvik-mayd-vadi by mohli pouZzit tento Gskok k vSeobecné diskreditaci vSech
ostatnich vaisnava, aby nemohli byt duchovnimi mistry, takZe jediny, komu tato funkce
zGstane, bude Srila Prabhupada. To v8ak vyhini lidi z ISKCONu do jinych skupin, kde se
muZze nachdzet vaisnava se vzneSenymi vlastnostmi. Rivik-mdyd-vdadi ignoruji vSechny
Gzasné kazatelské uspéchy mnoha kazatelt z ISKCONu a jejich pfisné nasledovani pokynu
Srily Prabhupady. Jednou z jejich hlavnich taktik je znicit viru nevinnych oddanych v guru
systém ISKCONu, aby mohli zasadit semeno rtvického jedu.

24

Princip 3: Rtvik-maya-vadi-bhasya Sunile guru-bhakti sarva-nasa (Budete-li
naslouchat sloviim rtvik-maya-vadich, ztratite svoji guru-bhakti, oddanost ke
svému duchovnimu mistrovi.)

Tak jako Pan Caitanya varoval své nasledovniky, aby nenaslouchali slovim
impersonalistickych mayauvddich, protoze by to znicilo jejich oddanost k Nejvyssimu Panu,
jsou oddani také varovani pfed naslouchanim rtvik-mayd-vddim, nebot to muze znicit viru
v duchovniho mistra a oddanost k nému.

Vysvétleni: Srila Prabhupada vysvétlil, Ze i uttama-adhikdri mohou byt zmateni a
poklesnout z trovné oddanosti k Nejvyssi Osobnosti Bozstvi, pokud vyslechnou vyklady
Sankaracaryi neboli impersonalismus. V praxi je vidét, e i vérni oddani Srily Prabhupady
mohou byt zmateni, kdyZ naslouchaji vymyslim v podani slovnich kejkli zastancua rtvika,
které jsou velmi dovedné predlozeny, takze oddanost k duchovnimu mistrovi a pokyny
Srily Prabhupady za¢nou byt vnimany jako sloZité a zmatené. Timto zptisobem se rtvik-védi
dopoustéji prestupkil vadi Srilovi Prabhupadovi a guru-parampaie.

Uvadi se, e pra-7aci, ackoliv maji pfimy vztah siksi se Srilou Prabhupadou jako
zakladatelem-dcaryou ISKCONu, by méli také, podle pokynt Srily Prabhupady, slouZit pod
pfimym vedenim diksd a Siksa-guruil v ISKCONu. Jsou-li vsak vystaveni vymyslenym
prezentacim plnym mdyiv podani rtvikiz, mysli si, Ze jsou pfimo zasvécenymi ziky Srily
Prabhupady. Ackoliv Srila Prabhupada chtél mit duchovni vnuky, ktefi by byli Ziky jeho
7aku, neposlouchaji pokyn Srily Prabhupady, a tak ho urdZzeji tim, Ze zavrhuji svého
pravého duchovniho mistra. Dopoustéji se také prestupku neopravnéného zavrzeni
duchovniho mistra. Proto je naslouchani ¢i ¢teni vymyslenych rtvickych teorii velmi

nebezpecné pro ty, kdo si chtéji udrzet oddanost k duchovnimu mistrovi neporusenou.
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Princip 4: Nahi nahi raksati dukrn-karane, bhaja govindam bhaja govindam
govindam bhaja mudha-mate... (¢i) Tarka rahu dur (Rtvik-maya-vada nemiZe
svymi spletitymi argumenty a logikou zakryt spravné uceni sadhua, Sastry a
gurua.)

Rtvik-mayad-vadi zakryvaji pravdu slozitou a ¢asto nespravné aplikovanou logikou a

argumenty a ignoruji pfimé odkazy pisem a pokyny Srily Prabhupady, jakoZ i piiklady



predchozich dcaryzi.

Vysvétleni: Védski pisma jsou zikladem vieho. Srila Prabhupada opakované recitoval vers
Sruti-smyti-puranadi-pancardtra-vidhim vind aikantiki harer bhaktir utpdatayaiva kalpate
— ,0Oddana sluZzba Panu, kterd ignoruje autorizovanou védskou literaturu, jako jsou
Upanisady, Puranya Ndarada-paricardtra, pusobi ve spole¢nosti jen zbyte¢ny rozruch.*

Vse v hnuti pro védomi Krsny musi byt podle Sastry. Trebaze nikde v Sastie neexistuje
pfimy odkaz na posmrtny systém zasvécovani, rtvikové zneuzivaji logiku kladenim otazek
jako: ,Kde jsou v sdstie tato posmrtna zasvéceni zakazana? Tento uskoc¢ny druh otazek
svadi nevinné lidi. Timto zptsobem by $lo klast mnoho otazek jako ,kde je zakdzano
provadéet Jhulan-yatru na lané na bungee jumping? Nikdo by nepomyslel na shozeni
Bozstev Radhy a Krsny z mostu na lané€ pro bungee jumping, i kdyZ to neni zakazano v
sastre. Jelikoz by nikoho takova $ilena véc nenapadla, potfeba zakazovani takové véci
vubec nevyvstane. Existuje zavedeny systém, jakym Sastra predepisuje vykonavat Jhulan-
ydtru, a proto se tak provadi. Sastra také popisuje, jak guru-paramparda pokracuje generaci
za generaci. Otazka zakazovani riznych druhu ostatnich vymyslenych zpusobu, které by
nékoho mohly napadnout v zijmu pokracovani u¢ednické posloupnosti, nevyvstava,
protoze Védy predkladaji spiSe pozitivni zptusob, jak véci provadét. Prirozené vse, co neni
autorizovano Védami, je nepfijatelné.

Srila Prabhupada také nikdy nefekl, 7e chce dile zasvécovat lidi po svém fyzickém
odchodu. Vzdy naopak fikal, Ze chce, aby to délali jeho Zaci. Presto rtvik-mayd-vddi vytvori
né&jakou iluzi slovy ,Kde Srila Prabhupada fekl, Ze nechce zasvécovat lidi po svém
odchodu?“ nebo jakoukoliv jinou kombinaci tsko¢ného slovniho kejklifstvi. Navic podle
Srily Prabhupady to, co ucinili pfedchozi dcaryové, je pro nis také duleZity dikaz. Vidéli
jsme, Ze od nepaméti, kdyz duchovni mistr fyzicky odejde, pak jeden nebo vice jeho zakt
pfijme zodpovédnost zasvécovat a piijimat zaky. V zidné védské ucednické posloupnosti
nebyl nikdy uplatiiovan systém post-samddhi zasvécovani rtvikem. Slozitym pouZzivanim
Gskoc¢nych, vymyslenych argumentu se ytvikové snazi vyvratit védsky systém, ktery jiz svou
vlastni definici diskredituje systém rtvika.

,2Dokonce i vétsina téch, ktefi se prohlasuji za nasledovniky védského systému
nabozenstvi, se ve skute¢nosti stavi proti védskym zasadam. Kazdy den si vymysleji novy
druh dharmy s vymluvou, Ze cokoliv si ¢clovék vymysli, je také cesta osvobozeni. Ateisté
obvykle fikaji: yata mata tata patha. V lidské spolecnosti existuji stovky a tisice ndzora a
kazdy z nich je podle tohoto stanoviska platnou ndboZenskou zasadou. Tato filosofie
darebaku nic¢i nabozenské zasady uvedené ve Védach a s postupem Kali-yugy budou mit
takové filosofie ¢im dal vétsi vliv.“ (Srimad-Bhdgavatam 6.8.19 vyznam)
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Princip 5: Rtvik-maya-vadi chtéji, aby Srila Prabhupada osobné trpél za h¥ichy
celého svéta.

Rtvik-mayd-vadi tvrdi, ze vsichni lidé by méli byt zasvéceni jménem Srily Prabhupady a Ze
on musi piijimat hfichy kazdého po pfistich deset tisic let nebo tak dlouho, dokud ISKCON
existuje, ackoliv Srila Prabhupada nikdy nefekl, ze bude pfijimat hfichy kazdého timto
zpusobem.



.

Vysvétleni: Ve Védach je dukladné zdokumentovano, ze duchovni mistr pfijima reakce
karmy svych zakl. Proto pismo varuje pred piijimanim pfilis mnoha nekvalifikovanych
zakl. Pokud vSak rtvicti zasvécovatelé nepiijmou zodpovédnost za zadnou karmu,
veskerou karmu pfijme Srila Prabhupada, ktery pro viechen ¢as, dokud ISKCON existuje,
musi pfijimat veskerou karmu viech zasvécenych %4k Ve skutecnosti chtéji pfivést Srilu
Prabhupadu zpét, aby se znovu a znovu rodil v hmotném svéte, dokud nebudou vSichni
osvobozeni. Srila Prabhupada vak nikdy nevyjadfil touhu opakované se rodit, vyjadiil
pravy opak.

Srila Prabhupada byl duchovni mistr, ktery zasvécoval, a Zaci musi slouZit a pomahat
duchovnimu mistrovi a pfedchozim dcaryiim. Rtvik-mdaya-vadi chtéji tento systém trvale
nahradit a pfedat celé bfemeno Srilovi Prabhupadovi, ktery tu jiz neni, aby fekl, jestli ho
chce, nebo nechce pfijmout. Proto Zaci budou muset vzdy ztstat na pochybach, zda byli
opravdu pfijati, nebo ne. Ve skute¢nosti neni pochyb o tom, Ze nebudou pfijati, protoze
Srila Prabhupada nam nikdy takovy systém neptedal. Rtvik-maya-vadifeknou, Ze za své
pfitomnosti Stila Prabhupada nechal oddané, v poslednich ¢tyfech mésicich, zasvécovat
svym jménem a Ze tento systém nemél nikdy skoncit po jeho odchodu, ale skute¢ny
vyznam ytvika je pomocny knéz, ktery pomaha dcdaryouvi pti provadéni yajni. Rtvik neni
trvalé postaveni. Zadny rtvik nikdy nepokracuje v ¢innosti, kdy% dcdrya neni jiz pfitomen.
Ackoliv zapojeni asistenta na pomoc je ve Védach obvykle pfijimano, pokracovani systému
post-samddhi zasvécovani nikde Védy ani Srila Prabhupada nezminuji. Nikdy konkrétné
nerekl, Ze takovou véc chcee, fekl viak opak. Chtél pra-zaky, zaky zaka. Chtél mnoho vétvi
od ného odvozené ucednické posloupnosti, které by se Sifily po celém ISKCONu.
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Princip 6: Rtvik-maya-vadi pieskakuji gurua.

Preskocit svého vlastniho duchovniho mistra, prohlasit se za pfimého zasvéceného zaka
pfedchoziho dcaryia porusit tak svij vztah s duchovnim mistrem je piestupek zasluhujici
exkomunikaci.

Vysvétleni: Viracandra Prabhu, inkarnace Pana Ksirodakasayi Visnua a syn Pana
Nityanandy Prabhua, za tento piestupek exkomunikoval Jaya Gopala (z Kandry v
Zapadnim Bengalsku). V roce 1970 ¢tyfi sannydsiv Novém Vrndavanu prohlasili, Ze Srila
Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura je skute¢ny zasvécovatel & guru a Srila Prabhupada
jedna pouze v jeho zastoupeni. Pak o tom zacali uvazovat a fekli, ze pokud je
Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura skute¢ny guru, pro¢ ne Bhaktivinoda Thakura, a pokud
Bhaktivinoda Thakura, tak pro¢ ne Rupa Gosvami nebo Pan Caitanya ¢i Krsna? Kazdy je ve
skutec¢nosti guruem v zastoupeni Krsny, coz znamena, ze kazdy je ve skute¢nosti Krsnovym
yakem. A potom je né&jak napadlo, 7e kdy?Z Srila Prabhupada jedna pfimo jménem Krsny, je
Krsna Samotny, a zacali kdzat, Ze Srila Prabhupada je Krsna. Tak se dostali od myslenky
rtvika k myslence naprosté neosobni mayduvddy. Tento zakladni problém se nazyva
preskakovani gurua. Pokud muzete preskocit jednu generaci uc¢ednické posloupnosti,
muZete jich pfeskocit mnoho. Jestli oddani mohou pfijmout Stilu Prabhupadu jako svého
pfimého diksd-gurua po jeho samddhi, bylo by mozné podobné pfijmout jakéhokoliv
gurua z posloupnosti.



To samozfejmé neznamend, Ze nikdo nemuZe byt inspirovan Srilou Prabhupadou a
ziskavat milost pfimo od ného. Toho dosdhne kazdy ¢len ISKCONu, ale ke skute¢nému
spojeni sluzbou v guru-parampare dochazi prostiednictvim duchovnich mistra, ktefi jsou
ve formalnim smyslu fyzicky pfitomni.



3. Ignorovani rozhovoru z 28. kvétna

28. Popirini jeho vyznamu

29. Snaha smést ho ze stolu oznacenim za ,stary nahrany rozhovor*

30. Scestny vyklad jasnych vyrokt Srily Prabhupady

31. PfehliZeni toho, jak Srila Prabhupada uZival termin ,vykonny dcdarya*
32. Pfehlizeni toho, jak Srila Prabhupada uZival termin , rtvik

33. Pfehlizeni vyrazu ,fadny guru®

34. Pfehlizeni vyrazu ,zak mého zaka“

35. Pfehlizeni vyrazu Srily Prabhupady ,pra-z4ak

36. Vymysleni si nikdy nevyic¢enych slov

37. Snaha popfit platnost nahravky

38. Vymysl o spiknuti GBC, které se mé&lo snaZit zamlcet touhu Srily Prabhupady zavést
posmrtny systém zasvécovani ytvikem

39. Pfehlizeni zapisu GBC o rozhovoru

40. Pfehlizeni svédectvi pfimych svédkl

41. Pfehlizeni jazykovych pravidel

Rozhovor z 28. kvétna je kone¢ny piikaz ohledné pokracovani u¢ednické posloupnosti,
ktery pronesl pfimo Srila Prabhupada.

V kvétnu 1977 Srila Prabhupada vazné onemocnél a pozadal viechny ¢leny GBC, aby ho
prijeli navstivit do Vrndavanu kvuli zajisténi pokracovani ISKCONu.

Satsvartpa dasa Gosvami pise v knize Srila Prabhupdda Lilamyta:

,Clenové GBC se setkali a rozhodli, Ze kromé zavéti Srily Prabhupady, kterd zajisti majetek
ISKCONu, a kromé zabezpeceni vSech bankovnich G¢th ISKCONu, je tu také nékolik
otizek, které by méli Srilovi Prabhupadovi polozit, nez bude piili§ pozdé. Tyto otizky,

napfiklad jak budou zasvécovani budouci Zaci, musely byt zodpovézeny; jinak by se staly
zdrojem spekulaci a zmatku po odchodu Srily Prabhupady.

Setkani probihala dva dny, 27. a 28. kvétna. VétSina diskust se tykala zajiSténi majetku
ISKCONu a dalsich pravnich zilezitosti, které s blizicim se odchodem Jeho Bozské Milosti
nihle zacaly byt aktualni.

Zapis z ranniho setkani Spravni rady Mezinarodni spole¢nosti pro védomi Krsny ve
Vrndavanu, Indie, 28. kvétna 1977:

Pfitomno 17 ¢lenu plus Girirdja dasa [podle zaznamenanych podpist pfitomnych ¢lentl:
Satsvartpa dasa Gosvami; Pancadravida Svami; Jayatirtha dasa; Raimesvara dasa Svami;
Gopala Krsna dasa; Atreya Rsi dasa; Bhagavan dasa; Ripanuga dasa; Hrdayananda dasa
Gosvami; Guru-krpa Svami; Harikesa Svami; Bali-mardana; Giriraja dasa Brahmacari;
Svaripa Damodara dasa Brahmacari; Balavanta dasa Adhikari; Jagadisa dasa; Adi KeSava
Svami, Jayapataka Svami.

Rozhodnuto: Nisledujici otizky budou piedlozeny Srilovi Prabhupadovi, aby je
zodpovédél. Predlozi je vybor ve slozeni Tamala Krsna Gosvami, Satsvartpa dasa Gosvami,



Jagadisa, Rupanuga, Bhagavan, Kirtanananda Svami, Bali-mardana.

1. Jak dlouho by méli ¢lenové GBC zustat ve funkci?

2. Jak mohou byt nahrazeni ¢lenové GBC, ktefi odejdou?

3. Jaky je postup pro prvni, druhé a sannyas zasvéceni v nepiitomnosti Srily Prabhupady?
4. Jaky je vztah osoby, kterd dava toto zasvéceni vuci osobé, které je dava?

5. Existuje né€jaké nafizeni pro vydavani dalSich prekladua vaisnavskych pisem v ramci BBT
po odchodu Srily Prabhupady?

Tyto otizky byly Srilovi Prabhupadovi fadné poloZeny pfed odpolednim setkdnim. Jeho
odpovédi byly nahrany na pasek a byly také zaznamenany v knize zapisat GBC na dalsi
strané poté, co byly zapsany vyse uvedené otazky:

1. Clenové GBC zistanou ve funkci natrvalo. Pokud ¢len GBC odejde, GBC miiZe jmenovat
nové ¢leny GBC.

2. Srila Prabhupada fekl, Ze jmenuje nékolik oddanych, kteii budou provadét zasvéceni v
budoucnosti, i po jeho odchodu. Zici, které pfijmou, budou jejich Z4ci a Srila Prabhupada
bude jejich pra- duchovni mistr.

3. Nové pieklady védskych dél mohou byt v budoucnosti vydaviny, i po odchodu Srily
Prabhupady, ale mohou byt zhotoveny jen nékym, kdo je velmi zkuSeny. Srila Prabhupada
uznal, Ze v soucasnosti je takovych velmi malo.

Pro¢ rtvik-vadi Gtoci na tento rozhovor? ProtoZe Stila Prabhupada jasné a jednoznacné
stanovil, Ze jeho zaci budou fadni guruové a zaci, které pfijmou, budou jejich zaci. Rtvik-
vadi se proto snazi, jak nejlépe mohou — netspésné —, zdiskreditovat tento rozhovor jako
konec¢né, oficidlni vyjadfeni touhy Srily Prabhupady, co se tyce této zaleZitosti.

Zde je cely rozhovor:

Satsvariipa: Srilo Prabhupado, zbytek GBC nis poZzidal, abychom poloZili néjaké otdzky.
Vétsina... Toto jsou ¢lenové puvodniho GBC, jak jste je ustanovil. NaSe prvni otdzka se tedy
tyka ¢lent GBC. Chceme védét, jak dlouho by méli zustat ve funkci?

Prabhupada: M¢li by zustat nadobro.

Tamala Krsna: M¢li by zustat nadobro.

Prabhupada: Vybrani lidé jsou vybrani, takze nemohou byt vyménéni. Spise pokud pfijde
néjaky schopny ¢loveék, mél by byt pfidan. Doporucim, aby se Vasudeva stal jednim z GBC.
Tamala Krsna: Vasudeva je Deoji Punja. Je zakladatel naseho... Stavi chram na FidZi.
Prabhupada: Kolik ¢lent GBC uz je?

Tamala Krsna: Dvacet tfi.

Prabhupada: Tak ho pfidejte. GBC se nema ménit.

Satsvarupa: Ale pak, v pfipadée, Ze néktery soucasny ¢len GBC odejde, bud odejde...
Prabhupada: Dalsi by mél byt zvolen.

Satsvaruapa: Na zikladé hlastu soucasného GBC. Nase dalsi otazka se tyka zasvécovani v
budoucnosti, zvlasté v dobé, az jiz nebudete s nimi. Chceme védét, jak budou provadéna
prvni a druha zasvéceni.

Prabhupada: Ano. Nékteré z vas doporucim. Az bude toto vyfizeno, doporuc¢im nékteré z



vis, aby jednali jako vykonni dcaryove.

Tamala Krsna: Nazyva se to rtvik-dcarya?

Prabhupada: Rivik, ano.

Satsvarupa: Jaky je tedy vztah té osoby, kterd dava zasvéceni, a té...

Prabhupada: On je guru. On je guru.

Satsvarupa: Ale d¢€la to vasim jménem.

Prabhupada: Ano. To je formalita. Protoze v mé pfitomnosti by se nikdo nem¢l stat
guruem, takze mym jménem, na muj pokyn... Amadra ajnaya guru hand. Byt opravdu
guruem, ale na muj pokyn.

Satsvarupa: TakZze mohou byt také povazovani za vase zaky.

Prabhupada: Ano, jsou Zaci. Pro¢ povazovani? Kdo?

Tamala Krsna: Ne, pta se, Ze tito rtvik-dcdaryové jsou vykonni [dcaryovél, davaji diksu.
Jejich... Lidé, kterym daji diksu, ¢ijsou zaci?

Prabhupada: Jsou jeho zak.

Tamala Krsna: Jsou jeho zak.

Prabhupada: Kdo zasvécuje. On je pra-zak.

Satsvarupa:: Ano.

Tamala Krsna: To je jasné.

Satsvarupa: Pak mame otidzku tykaji...

Prabhupada: KdyZ nafidim ,Stanl se guruem,” stane se fadnym guruem. To je vse. Stane se
zakem mého zdka. Tak to je.

Satsvarupa: Dile mame otizku o BBT. V soucasné dobé¢ se zadny pieklad nevydava bez
toho, abyste jej vidé€l a schvalil. Otazka zni, existuje né€jaky systém pro vydavani dél v
budoucnosti, kterd neuvidite? Napfiklad jsme slySeli navrh, Ze mohou byt prelozeny Padma
Purana nebo Sat-Sandarbha. Jaky by ale mél byt systém, aby se zachovala parampara,
pokud byste osobné¢ nevidél tyto preklady?

Prabhupada: To musite zkuSené prozkoumat.

Tamala Krsna: Jinak feCeno, neexistuje presné dany princip, ze BBT muZze vydavat pouze
dila, ktera jste jiz vydal. Je-li zde n&jaky vhodny pieklad pravého védského pisma, pokud je
spravny, BBT by jej mohlo vydat.

Prabhupada: To délame, jako v hindstiné. Délame jiné jazyky. Pokud je spravné
prelozeno, muze byt...

Tamala Krsna: I kdyby to bylo dilo, které jste jesté sim nepreloZil.

Prabhupada: Ne, ne, ne, princip je... Tak jako muj pfeklad, jina osoba prekliada do
hindstiny nebo jinych jazyku, my to vydaviame. Podobné¢ kdyz n€kdo spravné pielozil,
muZze to byt vydano. Ale mezi nasimi zaky, nemyslim, Ze je mnoho téch, kdo dovedou
dobfe prekladat.

Ramesvara: Nikdo. Nedychtime vydat nic, co neni dokonalé, protoze jste jiz pro BBT
nastavil ten nejvyssi standard. Jméno BBT v soucasnosti znamena nejvyssi standard na
Svete.

Prabhupada: To je dobrd odpovéd.

Kirtanananda: Proto, Srilo Prabhupado, si myslime, Ze nis nemuZete piili§ brzy opustit.
Prabhupada: Ja nechci. Ale pokud musim, co mohu délat?



Kirtanananda: Jestli nechcete, Krsna nebude chtit.

Prabhupada: Realizovana duse, musi byt. Jinak, pouhé napodobovani A-B-C-D nepomuZe.
Moje vyklady maiji lidé radi, protoZe to je predloZeno jako prakticka zkuSenost. (stranou:) Je
to v ustech.

Bhavananda: Omlouvam se.

Prabhupada: Takovy pékny nastroj, (smich) Ze se musi vlozit do tst. Pak bude fungovat.
Tamten druh néstroje neni tfeba. Musi zustat pét kilometra daleko. Nase pieklady musi byt
dokumenty. Nejsou obycejné... Clovék se nemuize stit, dokud neni velmi realizovany. Neni
to preklad A-B-C-D.

Bhagavan: Neni to otazka ucenosti.

Prabhupada: A Caitanya Mahaprabhu fika amdra ajndaya guru hand. Dokaze porozumeét
pfikazu Caitanyi Mahaprabhua, mZze se stat guruem. Neboli ten, kdo porozumi piikazu
svého gurua, téze parampary, se muze stat guruem. A proto nékteré z vas vyberu. (brouka
si)

Satsvarupa: To jsou vSechny otazky.

Prabhupada: TakZe nemuZe byt feci o zméné GBC.

Satsvarupa: Ne.

Prabhupada: Naopak, ten, kdo je schopny, mtze byt vybran radou GBC.

Tamala Krsna: Ovsem, pokud nékdo poklesne, tak jako v minulosti néktefi clenové GBC
poklesli...

Prabhupada: M¢l by byt nahrazen.

Tamala Krsna: Pak by mél byt nahrazen. Ale to je vaZzné poklesnuti, ne néjakd mala
nesrovnalost.

Prabhupada: Vsichni musi byt jako idedlni dcdaryové. Na zacatku jsme délali kvuli
fungovani. Nyni bychom méli byt velmi opatrni. Kazdy, kdo se odchyluje, muze byt
nahrazen.

Tamala Krsna: TakZe, Stilo Prabhupado, je tu skupina pfipravena k sankirtanu. Mohou
prijit?

Prabhupada: Hm.

Tamala Krsna: Dékujeme vam, Srilo Prabhupado.

Oddani: Jaya, Srilo Prabhupado.

Prabhupada: Jaya. (konec)

Analyza rozhovoru z 28. kvétna 1977 z Zak mého 7aka
Badrinarayana Dasa, Giridhari Svami a Umapati Svami
Rozhovor:

Satsvarupa: Nase dalsi otazka se tyka zasvécovani v budoucnosti, zvlasté v dob¢, az jiz
nebudete s nami. Chceme védét, jak budou provadéna prvni a druha zasvéceni.

Analyza: Otazku Satsvarapy Maharaje lze brat bud jako jednu, nebo dvé. Neni pochyb o
tom, Ze se otdzka tyka zasvécovini po odchodu Srily Prabhupady, ale neni jisté, jestli také



zahrnuje téma zasvécovani za pfitomnosti Srily Prabhupady. At tak ¢i tak, hlavnim zijmem
jsou zasvécovani po odchodu Srily Prabhupady. Proto fik4 Satsvaripa Maharaja ,zvI4aste«.
Vahava formulace ukazuje, Ze Satsvaripa Maharaja je nesvuj z toho, Ze se ptd na téma
odchodu Srily Prabhupady. Oddani se uklidiiovali marnymi nadé&jemi, Ze se Srila
Prabhupada uzdravi, a nechtéli myslet na to, ze by mohl odejit.

Satsvaripa Maharaja fika ,nase dalsi otazka“, protoZe tato otizka byla jedna ze seznamu
otazek, které GBC Srilovi Prabhupadovi predloZilo na jeho zadost.

Rozhovor z 28. kvétna pokracuje:

Prabhupada: Ano. Nékteré z vas doporucim. Az bude toto vyfizeno, doporuc¢im nékteré z
vas, aby jednali jako vykonni dcdaryové.

Analyza: Co je ,vykonny dcarya? Vykonny dcdarya musi byt ur¢ity druh dcaryi: dcarya,
ktery néco kona. Ale je to dcarya. Srila Prabhupada nefika ,knéz“ nebo ,zistupce*. Rik4
yacarya“. (Vyznam slova ,konat, fungovat, celebrovat“—angl. officiate — bude vysvétlen
pozdéji.)

Slovo ,doporu¢im* je také dulezité. Srila Prabhupada nejmenuje dcdryi. Zasvécovani musi
pokracovat a to je mozné jediné skrze zaky Srily Prabhupady. Neexistuje jmenovani guruit
nebo nastupcu, jen doporuceni, aby jisti zaci zahdjili pfirozeny proces. Ale doporuceni od
duchovniho mistra je stejné jako pokyn a doporucenti jistych oddanych v dopise z 9.
Cervence je pokracovani pokynu, %e 74ci Srily Prabhupady by se méli ujmout price
duchovniho mistra po jeho odchodu.

Srila Prabhupada slibuje, Ze néco ucini. U¢ini to v dopise z 9. Cervence a jeden z lidi, k nimZ
ted Srila Prabhupada hovofi, ten dopis napise. Jak potom mohou tvik-vadi fici, ze dopis z
9. Cervence lze chipat pouze bez odkazu na tento rozhovor? Naopak, dopis z 9. Cervence
zahajuje proces, ktery zde Srila Prabhupada popisuje.

Rozhovor z 28. kvétna pokracuje:

Tamala Krsna: Nazyva se to rtvik-dcarya?
Prabhupada: Rivik, ano.

Analyza: Vyraz rtvik-dacarya zde vznasi Tamala Krsna Maharaja. Slovo rtvik hraje velkou
tlohu v argumentech rtvik-vddich, ale jejich definice tohoto slova je faleSna. TFO [The Final
Order, Kone¢ny pokyn, hlavni dokument rtvik-vadich, pozn. prekl.] fika:

Rtvikove, podle své definice, nejsou ti, ktefi zasvécuiji.

Definice rtvika v sanskrtskych slovnicich a knihach Srily Prabhupady neni ,zistupce® nebo
,ne-zasvécovatel“ ¢i néco podobného. Definice rtvika je jednoduse ,knéz“ a pohled do
knih Srily Prabhupady znovu a znovu ukaZe rtvika definovaného jako ,knéz“ & néco
podobného. Ve skute¢nosti v dalsim tryvku Srila Prabhupada fekne, Ze osoba zvana rtvik je
guru. Tim Srila Prabhupada nepfiklada adnou vahu ndzoru, Ze rtvik znamena ,zastupce®.



Srila Prabhupada sim mnohokrat vykonal ohfiovou obét a pfi téchto piileZitostech jednal
jako rtvik (vykonny knéz) i jako zasvécujici guru, ale ne jako zastupce.

Samoziejmé, knéz muze nékdy jednat jako zastupce jako kdokoliv jiny a v pozdéjSim
rozhovoru Srila Prabhupada nafizuje Harhsadtovi, aby jednal jako zastupujici rtvik. Nelze
vsak nebrat v Gvahu viechny ostatni pfiklady uZiti tohoto slova Srilou Prabhupadou a fici,
e rtvik mtize byt pouZit jen v tomto smyshu. V tomto rozhovoru Srila Prabhupada viibec
nehovoii o zastupnych zasvécenich a to ani ve spojeni se slovem rtvik.

Tamala Krsna Maharaja si vSak zfejmé mysli, Ze ,7tvik‘ znamena ,zastupce® a jeho otazka
ukazuje, e ¢lenové GBC byli pfipraveni pfijmout vie, co Srila Prabhupada fekne, i kdyby
jim fekl, Ze se maji po jeho odchodu stit zdstupci. Ve skutecnosti to jsou oni, ne Srila
Prabhupada, kdo pfichazi s predstavou zastupného zasvéceni. To vyvraci obvinéni, ze ti
oddani, ktefi pfijali zodpovédnost gurua, dychtivé ¢ekali v zaloze nebo si toto postaveni
uzurpovali.

Rtvik-vadi fikaji, ze Srila Prabhupada by mél v tomto okamzZiku pfestat hovorit, ackoliv to
nedéld. TFO rika:

Nékdy lidé argumentovali tim, Ze Gplna odpovéd je fadné vyjevena az postupné, kousek po
kousku, v priubéhu zbytku rozhovoru. Problém s timto tvrzenim je, Ze timto zpusobem
vydavini pokynt by Srila Prabhupada mohl fidné zodpovédét ptivodni otizku poloZenou
Satsvaripou Maharajem jediné€ tehdy, pokud by byly splnény nasledujici podminky.

,A) Ze by na sebe nékdo vzal tkol (sic!) poloZit dalsi otizky. &

b) Ze by naprostym $téstim natrefili na sprivné otizky, aby ziskali vhodnou odpovéd na
Satsvarapovu puvodni otazku.“

Jinymi slovy, rtvik-vaditikaji, Ze rozhovor pokracuje, protoze ¢lenové GBC se snazi piimeét
Srilu Prabhupadu, aby jim dal odpovéd, kterou chté&ji. Tamala Krsna Maharaja vsak ji
ukdzal vuli ¢lentt GBC pfijmout jakoukoliv odpovéd Srily Prabhupady. Otdzky pokracuii,
protoze zaci chtéji vysvétleni slov svého gurua. A na konci rozhovoru, kdyZ jsou ¢lenové
GBC jiz pfipraveni piejit k dalsimu tématu, sim Srila Prabhupada pokracuje v rozhovoru a
predklada konec¢né a rozhodujici vyroky k této otdzce.

TFO fika, Ze néco je Spatného, kdyz ,uplna odpoveéd je fadné vyjevena az postupné,
kousek po kousku, v prabéhu zbytku rozhovoru.“ Jak jinak je vSak poznani vyjeveno? Je
vSe vyjeveno v Bhagavad-gité 2.11? Nebo je ,uplna odpovéd ...fadné€ vyjevena az postupné,
kousek po kousku, v prabéhu zbytku rozhovoru®“? Ve skutecnosti je povinnosti zdka ptat se
guruana vyjasnéni a nikdo mu to nemuze klast za vinu. Rtvik-vadi tedy jdou proti uceni
Srily Prabhupady: ,Z4k nem4 duchovnimu uciteli jen pokorné naslouchat, ale musi od ného
také prostifednictvim pokory, sluzby a dotazu ziskat pochopeni vieho v pravém svétle.“
(Bg. 4.34 vyklad)

Jak neuviZené si rtvik-vadi hraji se slovy Srily Prabhupady! Rikaji, Ze slovo ,od nyné&jska“
langl. henceforward, pozn. piekl.] v dopise z 9. Cervence ma tu nejvyssi dulezitost, ale slova
v tomto rozhovoru pfitom nikdy neméla byt vyf¢ena nebo jsou piinejlepsim jen ,starym
nahranym rozhovorem®.

Srila Prabhupada takové vybirani slov, ktera se ¢lovéku libi, ¢i nelibi, zavrhl. Slova Srily
Prabhupady jsou totéz co pismo a zavrhnout tento rozhovor je stejné jako zavrhnout
kapitolu Bhagavad-gity.



Rozhovor z 28. kvétna pokracuje:

Satsvarupa: Jaky je tedy vztah té osoby, kterd dava zasvéceni, a té...
Prabhupada: On je guru. On je guru.

Analyza: TFO fika:

,Nékdy je predkladana podivna teorie, 7e kdyZ Srila Prabhupada #ika ,on je guru, ve
skute¢nosti hovoii o rtvicich samotnych. To je jasné absurdni, protoZe Srila Prabhupada
pravé definoval slovo rtvik jako ,vykonny dcdarya‘. Doslova knéz, ktery provadi néjaky druh
naboZzenské nebo obfadni funkce.”

Slovo ,dcarya‘ neznamena ,knéz“, takze ,vykonny dcdrya“ nemiaze doslova znamenat
,vykonny knéz“. Slovo ,konat“ [angl. officiate, pozn. piekl.] také neni omezeno na vyznam
provadéni obfadu. Podle slovniku American Heritage Dictionary toto slovo muZze také
znamenat ,konat povinnosti a funkce tfadu nebo postaveni autority“. Doslova feceno pak
,vykonny dcdrya“ miize znamenat jen ,nékdo, kdo plni funkci dcaryi“.

TFO zde zminuje slovo ,rtvik, tak se podivejme, jak by rozhovor vypadal, kdyby , rtvik’
znamenalo totéZ co ,zastupce“. Rozhovor by probihal takto:

,Tamala Krsna: Nazyva se to zastupny dcarya?*

,Prabhupada: Zaistupce, ano.“

,Satsvarapa: Jaky je tedy vztah té osoby, ktera dava zasvéceni, a té...”
,Prabhupada: On je guru. On je guru.”

V tomto pfipadé by rozhovor nedaval zadny smysl. Jak maZze byt zastupce guruem? Nékdo
samozfejmé muze fici, Ze zastupce a osoba, kterd zasvécuje, nejsou tatiz osoba, ale
Satsvaripa Maharaja o nich hovofi jako o stejné osobé. Rtvik-vadiby pak museli fici, Ze
Srila Prabhupada bud neodpovida na otizku, nebo ji nerozumi.

TFO tedy navrhuje protiklad — zistupce by byl guru — ale sna¥i se zachrinit tim, Ze Srilovi
Prabhupadovi pfisuzuje zvyk, ktery nemél: Dokument fika, ze kdyZ pouziva slovo ,on*,
mluvi o sobé (a myslet si néco jiného je ,jasn€ absurdni®).

TFO fika:

,Pii diskusi filosofickych ¢i fidicich otazek tykajicich se jeho postaveni dcaryi Srila
Prabhupada na sebe pravidelné poukazoval ve tieti osobé.*

Rtvik-vadi zde ¥ikaji, ze kdyZ Srila Prabhupada mluvil o sobé&, nefikal ,ji“, jako ostatni lidé,
ale ,on“ a Ze toto byl jeho obvykly zplisob feci. Jinymi slovy fikaji, ze kdyZ Srila
Prabhupada chtél fici ,Ja jsem tvaj guru®, zasadné fikal ,On je tvaj guru a nechal
zmateného zaka hadat, co ma na mysli.

Srila Prabhupada v3ak timto zptisobem mluvil vzicné, pokud viibec. KdyZz mluvil o
duchovnim mistrovi obecné, pouzival tieti osobu, a kdyz hovofil o sobé&, pouzival prvni
osobu, stejné jako kazdy jiny. Pro dtikaz je tfeba jen prohledat dopisy a rozhovory Srily



Prabhupady ve Vedabase. Rtvik-vddi tedy fikaji, Ze Srila Prabhupada mluvil jasné a pfimo o
dulezitych otdzkach (vSichni souhlasime), ale dodavaji, Ze kdyz fika ,on“, mysli ,ja“.

Jejich argument je vSak pfilis pohodlny. Berou, kterékoliv slovo chtéji, davaji mu, jakykoliv
vyznam chté&ji, a nechavaji Srilu Prabhupadu, aby vypadal, Ze fika, co chté&ji. Tak ,on*
znamena ,ja“. Pro¢ neznamena ,Cerny“  bily“? Co tfeba ,KdyZ Srila Prabhupada ika ,Krsna‘,
mysli ,Darwin?“ Kdo muZe fici, kde by to skoncilo?

Ve skute¢nosti Srila Prabhupada pouZivi slovo ,ja“, aby hovofil o sobé pfimo v tomto
rozhvoru, takze podle teorie rtvik-vadich by nékdy fikal ,ja“ a nékdy ,on“, kdyz mluvi o
sobé, dokonce i ziroven. Pokud si rtvik-vadi mysli, Ze vyjadfovani Srily Prabhupady je tak
nepiesné a matouci, jak mohou pfikladat tolik duleZitosti jedinému slovu v dopise z 9.
cervence?

Pro dalsi testovani predpokladu rtvik-vddich vezméme tuto ¢ast rozhovoru a pouZzijme ,ja“

misto ,on“ a ,zastupce” misto ,dcarya:

,Tamala Krsna: Nazyva se to zastupny dcdarya?’*

,Prabhupada: Zastupce, ano.“

,Satsvarapa: Jaky je tedy vztah té osoby, ktera dava zasvéceni, a té...”
,Prabhupada: Ja jsem guru. Ja jsem guru.”

Pak by se zdalo, Ze Srila Prabhupada vitbec neodpovidi na otizku. Pouze by se prohlasoval
za gurua a neposkytoval Zadnou informaci o ,té€ osob¢, kterd dava zasvéceni“. Rtvik-vdadi
mohou namitat, Ze ,osoba, kterd diva zasvéceni®, je ve skute¢nosti Srila Prabhupada, ale
pak by Srila Prabhupada jen fikal, Ze je guruem lidi, které zasvécuje, néco, co Satsvaripa
Maharaja jiz vi.

Kdy?Z Satsvariipa Maharaja fikd ,ta osoba, kterd diva zasvéceni“, nemluvi o Srilovi
Prabhupadovi, ale o osobé¢, kterd provede zasvécovaci obfad nebo se bude starat o nového
7aka po odchodu Srily Prabhupady. To je celd pointa rozhovoru. Mame si myslet, Ze Srila
Prabhupada nerozumi tomu, o ¢em zde kazdy mluvi?

Srila Prabhupada k sob& nepovolal GBC jen proto, aby jim fekl, e je guruem viech lidji,
které zasvécuje. Zavolal je, aby zodpovédél otazky o tom, co délat po jeho odchodu. Verze
rtvik-vddich, 7e Srila Prabhupada fika ,on*, kdyZz mysli ,ji“, méni rozhovor v nesmysl. To
bude jasnéjsi dale. Na druhé strané slova Srily Prabhupady — ,On je guru“ — doslova fikaj,
ze jeho zaci budou guruy po jeho odchodu.

Rozhovor z 28. kvétna pokracuje:

Satsvarupa: Ale d¢€la to vasim jménem.

Prabhupada: Ano. To je formalita. Protoze v mé pfitomnosti by se nikdo nem¢l stat
guruem, takze mym jménem, na muj pokyn... Amdra dajndaya guru hand. Byt opravdu
guruem, ale na mij pokyn.

Analyza: SatsvarGpa Maharaja fika ,vasim jménem®, ¢imz znovu naznacuje moznost
zastupného zasvécovini a vili GBC piijmout vie, co Srila Prabhupada fekne. SatsvarGpa
Maharaja jisté Srilu Prabhupadu nenabida ani se ho nesnaZi podvést, aby dal jednu nebo
druhou odpovéd. Srila Prabhupada zde viak odpovidi, Ze ,mym jménem“ neznamena



jednat jako post-samddhi zastupce, ale znamena to stat se skuteCnym guruem. A v
rozhovoru v zahrad€ 7. Cervence 1977 Srila Prabhupada fiki, Ze zastupné zasvécovani je
formalita, kterd se ma dodrZovat za jeho pfitomnosti:

,Tamala Krsna: TakZe kdyZz né¢kdo dava zasvéceni, jako HarikeSa Maharaja, mél by nam
sem poslat jméno osoby a j je zapisi do knihy. Dobra. Je v Indii nékdo dalsi, kdo by to mé¢l
podle vas délat?

Prabhupada: Indie, zde jsem ja.“

Vyrok ,Indie, zde jsem ja“ ukazuje, Ze Srila Prabhupada mluvi o systému, ktery se ma
pouzivat za jeho fyzické pfitomnosti. Nékdo by mohl namitat, Ze neexistuje pokyn, aby zaci
prestali se zdstupnym zasvécovanim a stali se zasvécujicimi guruy po odchodu Srily
Prabhupady, ale tento pokyn byl jiz dan 28. kvétna. Jinak feceno, béhem rozhovoru z 28.
kvétna Srila Prabhupada nafizuje svym Zik(im ujmout se price zasvécujictho guruaa v
dopise z 9. ervence zaloZeném na rozhovoru v zahradé 7. ¢ervence Srila Prabhupada
popisuje zastupné zasvécovani jako systém, ktery se ma nasledovat za jeho fyzické
piitomnosti.

Kdy? Srila Prabhupada fika ,mym jménem, na muj pokyn...«, rtvik-vadi tvrdi, ze mluvi o
pokynu, ktery pifijde v budoucnosti, ze kdyby sim tento vyrok byl pokynem, pak by Srila
Prabhupada fekl néco jako ,Nyni davam pokyn.“

Pro¢?

,2Bud guru, ale na muj pokyn* je v pfitomném cCase, bez jakéhokoliv ndznaku budoucnosti.
»2Ale“ nenaznacuje budoucnost, protoze ,ale“ maZze byt uzito v jakémkoliv ¢ase: ,Ja jsem
guru, ale pouze na pokyn Srily Prabhupady* nebo ,Stal jsem se guruem, ale pouze na
pokyn Srily Prabhupady.“ Je nesmyslné uplatiiovat pfedstavu budouciho ¢asu na vyrok,
ktery je v pfitomném cCase. Kdyz Pan Caitanya fekl: ,Na M(j pokyn se stait duchovnim
mistrem“, nemusel se opakovat a fikat ,Nyni divim pokyn.“ Samotna slova ,na Muj pokyn*
poukazuji na pokyn.

Zde Srila Prabhupada fik4 ,na muj pokyn* jako vysvétleni vyrazu ,mym jménem®:

,Takze mym jménem, na muj pokyn... Amdra djnaya guru hand. Byt opravdu guruem, ale
na muj pokyn.“

Clovék se stavd duchovnim mistrem jménem svého duchovniho mistra, na pokyn svého
duchovniho mistra a pokracuje v uc¢ednické posloupnosti. Srila Prabhupada fik4 svym
7aktim, aby se stali duchovnimi mistry, ale jako jeho sluZebnik, stejné jako se sim Srila
Prabhupada stal duchovnim mistrem jménem Jeho BoZské Milosti Srily Bhaktisiddhanty
Sarasvatiho Thakura.

Srila Prabhupada fika: ,V mé pfitomnosti by se nikdo nemél stat guruem.“ Néktefi mohou
namitat, Ze kdyZ je Srila Prabhupada pfitomen ve svych knihach, pokyn je, Ze nikdo nesmi
zasvécovat po piistich deset tisic let. V Givodni otdzce Satsvarapy Maharaje se vSak uvadi
,2zasvécovani v budoucnosti, zvlasté v dobé, az jiz nebudete s ndmi“. Satsvarapa Maharaja
jasné& hovoii o fyzické piitomnosti Srily Prabhupady. Pokud se odpovéd Srily Prabhupady
,v mé piitomnosti“ tyka pfitomnosti jeho knih, Srila Prabhupada bud’ ignoruje otizku, nebo

v o

se snaZzi ¢cleny GBC podvést, coZ jsou dvé nepravdépodobné moZznosti.



Rozhovor z 28. kvétna pokracuje:

Satsvarupa: Takze mohou byt také povazovani za vase zaky.
Prabhupada: Ano, jsou zaci. Pro¢ povazovani? Kdo?

Analyza: Satsvaripa Maharaja opét navrhuje moZnost zistupného zasvécovani. Srila
Prabhupada by mohl fici ano, ale ned€la to. Naopak naznacuje, Ze otazka nedava smysl.
Proto se Tamala Krsna Maharaja zepta na objasnéni.

Rozhovor z 28. kvétna pokracuje:

Tamala Krsna: Ne, pta se, Ze tito rtvik-dcdaryové jsou vykonni [dcdaryovél, davaji diksu.
Jejich... Lidé, kterym daji diksu, ¢ijsou zaci?

Prabhupada: Jsou jeho zak.

Tamala Krsna: Jsou jeho zak.

Prabhupada: Kdo zasvécuje. On je pra-zak.

Analyza: Srila Prabhupada opét nebere slovo rtvik ve vyznamu ,zistupce®. Ve skutenosti
se zd4, Ze slovo rtvik nema na rozhovor zadny vliv. Srila Prabhupada fika, Ze ti, kdo jsou
zasvéceni tvik-dcaryi, se stavaji pra-zaky Srily Prabhupady. Stavaji se zaky rtvik-dacaryit.
Uryvek je jasny, logicky, snadno pochopitelny a v souladu s nagim ucenim. A Srila
Prabhupada fika, Ze nové zasvéceny oddany je zakem rtvika.

Nahradme znovu ,rtvika“ ,zastupcem®:

,Tamala Krsna: Ne, pta se, Ze tito zastupni dcaryové jsou vykonni [dacaryovél, davaji diksu.
Jejich... Lidé, kterym daji diksu, i jsou zaci?

Prabhupada: Jsou jeho zik.

Tamala Krsna: Jsou jeho zik.

Prabhupada: Kdo zasvécuje. On je pra-zak.”

Uryvek by si opét protifecil. Pokud je nové zasvéceny oddany Zikem zdstupce, pak
zastupce neni zastupcem. A rtvik-vdadi se znovu snazi vytesit svij protimluv piekroucenim
aryvku. Vykladaji jej jinak, mozna kvuli nejasné nahravce. Vykladaji jej takto:

,<Prabhupada: Kdo zasvécuje. Jeho pra-zik.“ (,On je pra-zak“ se méni na ,jeho pra-zak“.)
langl. Ze is se méni v his, pozn. prekl.]

TFO fika:

,Ve své otazce se Tamala Krsna pta na rtvik-dacaryi, ne diksda-guruy. Proto vime, dokonce
predtim, nez Prabhupada odpovi, Ze vSichni zaci, o nichZ je fe¢, mohou patfit jen
zasvécovateli, Srilovi Prabhupadovi. Jak jsme ukazali, to je samotna definice rtvika, jedna

jménem nékoho jiného.“

Vyse uvedeny odstavec ma dva nedostatky. Za prvé, pfedpoklidi, Ze Srila Prabhupada je



zasvécovatel, aniZ by to Srila Prabhupada fekl. Nikde v tomto rozhovoru Srila Prabhupada
nefika, ze bude zasvécovatelem po svém odchodu. Za druhé, jejich ,samotna definice
rtvika“ je znovu nespravnd. Rivik znamena ,knéz“ a knéz neni vazan jednat jménem
nékoho jiného. Yajna brahmanové z Vindavanu byli rtvikové a jednali sami za sebe. Nékdo
muZze namitnout, Ze jejich yajna nebylo zasvéceni, ale piesto jednali sami za sebe, v
rozporu se ,samotnou definici ytvika“ v onom kontroverznim dokumentu .

TFO pokracuje:
,Prokazali jsme, 7e kdyZ mluvi ve tfeti osobé&, musi Srila Prabhupada mluvit o sobé.*

Nic takového neprokazali. Navrhli to, ale Vedabase dokazuje opak. Srila Prabhupada o
sobé mluvil v prvni osobé, jako kazdy jiny.

TFO pokracuje:

,Abychom jasné&ji pochopili, co Srila Prabhupada fik4, nahradme téeti osobu vyroky prvni
osoby, v zavorkach, na fadcich 17-20.¢

Zde jsou dvé chyby. Za prvé, to, Ze Srila Prabhupada o sob& mluvi ve tfeti osobé, je pouze
predpoklad. Za druhé, vlozenim slov v zivorkach by bylo moZné nechat Srilu Prabhupadu
zdanlive fikat jakakoliv slova se ¢lovéku zachce, dokonce maydavdadu. TFO pokracuje:

,Tamala Krsna: ... Ci jsou 74aci?
Prabhupada: Jsou (moji) Zaci.

Tamala Krsna: Jsou (vasi) Zaci.
Prabhupada: (Ja) zasvécuji. (Muj) pra-zak.“

Pro¢ ne ,(On) zasvécuje. (Muj) pra-zak.“ Kdo muze fici, které zavorky jsou lepsi?

JelikoZz rtvik-vadivykladaji ,on je“ jako ,jeho“, trvaji na tom, Ze pfed ,zasvécuji“ a ,pra-zak“
musi byt zdjmena v téZe osobé (,Ja zasvécuji svého pra-zika“ nebo ,On zasvécuje mého
pra-zaka“). Tak predpokladaji, Zze nove zasvéceny oddany je pra-ziakem zasvécovatele, a
jelikoZ nové zasvéceny oddany nemuZe byt pra-zikem ytvika, musi byt pra-zikem Srily
Prabhupady, a proto je Srila Prabhupada zasvécovatel.

Jejich logika se vSak pohybuje v kruzich a nikam nevede, protoze dopiedu pfedpokladaji,
7e jejich vlozky v zavorkich jsou spravné: VloZKy jsou spravné, protoZe to musel mit Srila
Prabhupada na mysli, a Srila Prabhupada to musel mit na mysli, protoZe jsou zde tato
vloZena slova. Zde je ,klasicky argument kruhem®, ktery rtvik-vdadiuvaddji v jednom ze
svych dokumentu: je to jejich vlastni argument.

Rtvik-vddi by nechali Srilu Prabhupadu fici ,zasvécuji svého pra-zdka“. Tak piiznavaji, Ze i z
jejich vlastniho hlediska je nové zasvéceny oddany pra-Zikem Srily Prabhupady, v
protikladu s pfimymi zaky zasvécenymi za fyzické piitomnosti Srily Prabhupady. Stile by
zde byl rozdil jedné generace mezi zasvécenymi za fyzické piitomnosti Srily Prabhupady a
pozdéiji zasvécenymi. Jak ale mohou byt néktefi pfimymi zaky a jini pra-zaky, kdyz je
zasvécovatel tentyz a pre-samddhinebo post-samddhi neptredstavuje zadny rozdil?



A pro¢ tak nejasny jazyk? Kdyby Srila Prabhupada mluvil o sobé jako o zasvécovateli, pro¢
by fikal ,kdo“ misto ,ja“? ,Kdo“ (ve smyslu ,ten, kdo“) se tykd obecného principu, ne
konkrétni osoby. Znovu, kdyZ Srila Prabhupada mluvil o sob&, mél ve zvyku fikat ,ja“. Pro¢
ten nahly odklon od jeho obvyklého vyjadfovani a jasného jazyka? Cteni ,on je pra-7ak*
nepotiebuje zadny vyklad nebo napinani pfedstavivosti. Je to pfimocaré a logické, v
souladu s obvyklym vyjadfovanim Srily Prabhupady.

At jsou viak Cteni a vsuvky jakékoliv, skute¢nosti ztistava, ¥e novy 7ik je pra-zidkem Srily
Prabhupady a nemuze byt duchovnim bratrem nebo duchovni sestrou pre-samdcdhi zaku.
Z4dné mnozstvi pfekrucovani slov to nemuZe zménit:

,<Prabhupada: Jsou jeho Zik.
Tamala Krsna: Jsou jeho zak.
Prabhupada: Kdo zasvécuje. On je pra-zak.”

Rozhovor z 28. kvétna pokracuje:

Prabhupada: Ano.
Tamala Krsna: To je jasné.

Analyza: Tento uryvek nepodava zadnou informaci.
Rozhovor z 28. kvétna pokracuje:

Satsvarupa: Pak mame otdzku tykaji...
Prabhupada: KdyZz nafidim ,Stan se guruem, stane se radnym guruem. To je vSe. Stane se
zakem mého zdka. Tak to je.

Analyza: Satsvaripa Maharaja je pfipraven prejit k dalsi otdzce, ale Srila Prabhupada
pokracuje v rozhovoru. 1 kdyZ rtvik-vadi fikaji, ze Srila Prabhupada mél pfestat mluvit na
zacatku rozhovoru, sim Srila Prabhupada chce pokracovat.

Potom Srila Prabhupada fika:
,KdyZz nafidim ,Stan se guruem,” stane se fadnym guruem.”

Vytrzena z kontextu by véta mohla zdanlivé poukazovat na budouci pokyn, ale v kontextu
rozhovoru mohlo jit jen o opakovani vy$e uvedeného pokynu Srily Prabhupady. Pro¢ by
jinak Srila Prabhupada fekl ,To je vie“?

Poznimka ,To je vie“ naznacuje, Ze pokyn je Gplny, Ze neni co dodat. Srila Prabhupada to
shrnuje, ne prevraci. Nékdo muze fici, Ze slovo ,kdyZz“ naznacuje budouci pokyn, ale
,kdyZ“ nenaznacuje nutné budoucnost o nic vice nez ,ale“. (,Kdyz vidim vychod slunce,
myslim na Krsnu.“)

Pak Srila Prabhupada iika: ,Stane se Zikem mého Zika. Tak to je.“ To je dalsi prosté
zopakovani jiz feceného. Tento kone¢ny vyrok je jasny a nepotiebuje rozebirat: ,zak mého
zaka“.



Otestujme znovu teorii rtvik-vadich nahrazenim ,on“ zijmenem ,ja“:
,Prabhupada: KdyZ nafidim ,Stan se guruem, stanu se fadnym guruem. To je vse.”

Teorie rtvik-vadich o ,on“ a ,ji“ by tak nakonec proménila rozhovor v nesmysl.

Zkritka a dobfe, Srila Prabhupada uved] zasady post-samddhi zasvécovani a sviij pokyn
potvrdi jmenovanim nékolika lidi, aby proces zapocali. Tento rozhovor je posledni oficidlni
odpovéd Srily Prabhupady na otidzku — Jak budou probihat zasvécovani v budoucnosti po
vasem odchodu? Stila Prabhupada odpovida vyrazy jako fadny guru, 7ak mého 7aka a pra-
zak.

V tomto rozhovoru neni nic, co by naznacovalo, Ze lidé zasvéceni po odchodu Srily
Prabhupady budou Zaci kohokoliv jiného neZ osoby, ktera zasvécuje, at ji nazyvame
rtvikem, nebo ne. Nové zasvéceni oddani budou pra-ziky Srily Prabhupady. Tak v tomto
rozhovoru nachizime potvrzeni uc¢eni Srily Prabhupady z pfedchozich dvanicti let, v
souladu s védskou tradici.

(Konec analyzy rozhovoru.)

Po diskusi o paté a posledni otazce, ,otazce o BBT*, se Srila Prabhupada spontanné vraci k
tématu zasvécovani.

Prabhupada: A Caitanya Mahaprabhu fika amdra ajnaya guru hand. Dokaze porozumeét
pfikazu Caitanyi Mahaprabhua, mtZze se stat guruem. Neboli ten, kdo porozumi piikazu
svého gurua, téze parampary, se muze stat guruem. A proto nékteré z vas vyberu.

Jak je vysvétleno vyse, Srila Prabhupada ucinil vybér 7. ervence 1977.

V rozhovoru z 28. kvétna Srila Prabhupada s kone¢nou platnosti potvrdil, jak by méla
pokracovat zasvécovani po jeho odchodu. Ten rozhovor byl nahrin na pasek a zavéry byly
zapsany v knize zapist GBC, kterou okamzité po rozhovoru podepsali vSichni pfitomni.

~ 2

Rtvikové nemohou vymazat slova Srily Prabhupady na tomto pasku — fadny guru®; 7ik
mého zdka“; pra-zak“ — takZe jejich jedinym argumentem je zpochybnit davéryhodnost
pasku. Jeden argument rtvik-vddich tykajici se paskua z 28. kvétna je, Ze pasky nejsou
pfijatelny dikazni material kvali vysledku soudniho vySetfovani zadaného GBC, ale analyza
pouze ukazuje, Ze na pasku jsou pouziviny pauzy a zastaveni. Tato praxe pauz a

zastavovani magnetofonu byla velmi obvykla. Hari-Sauri Prabhu pise:

,Osobné jsem nahraval Srilu Prabhupadu téméf kaZdy den béhem asi 10 mésict. Byl jsem
prvni, kdo pouzival kazetovy magnetofon misto starého civkového. Muj zvyk, ktery prevzal
i muj nasledovnik-nahrava¢, Tamal Krsna Gosvami, byl pouZzivat pasek, dokud nebyl plny.
Proto lze na mnoha pascich najit cetné kratké nahravky proSpikované nezbytnym
zastavovanim a spousténim. Nejen to, pokud doslo k delsi pfestivce v rozhovoru, méli jsme
ve zvyku magnetofon pferusit ¢i zastavit a potom ho pfi pokracovani rozhovoru zase
spustit. Neni proto piekvapivé, Ze pasek, ktery Perle zkoumal, mél mnoho zastaveni a

P

spusténi. V Archivech existuji hromady takovych paskua.“



Dalsi zavér laboratofe, nejvyznamné;jsi z hlediska diskuse — ktery rtvikové nikdy neuvadéji,
protoze se nehodi do jejich teorie — byl, Ze neexistuje dikaz zasahovani v misté pasku, kde
Srila Prabhupada odpovidi na otizky GBC.

V rozhovoru z 28. kvétna Srila Prabhupada jasné potvrdil, Ze chce, aby po jeho odchodu
pokracoval fadny guru-systém. Proto se rtvik-vadi snazi zpochybnit pasek, pficemz se
uchyluji k tvrzeni, Ze pasek neni pfijatelny, protoze nahravajici oddany na stejny pasek
nahral vice neZ jeden rozhovor! Soudni laborator vsak jasné uvadi, ze ¢ast pasku obsahujici
cely tento rozhovor je neporusend a nevykazuje stopy zasahovani.

Pan Norman I. Perle (stitem certifikovany expert Americké komise pro zaznamenané
dukazy) je soudni expert, ktery zkoumal pasek. Potvrdil, Ze zmiflovana ¢ast je ,panenskad‘ a
nenaruSend. Pan Perle osvéddil, Ze cely 18+ minutovy rozhovor nevykazuje zidné stopy
redigovani, mazani, spousténi a zastavovani. Perle nenalezl Zidné znaky stop
,nasvédcujicich falzifikaci v prabéhu celé délky ¢asti nahravky rozhovoru z 28. kvétna,
napsal Mrgendra dasa (ktery zajistil soudni analyzu jménem GBC): ,KdyZ jsem ho poZzadal,
aby po telefonu potvrdil, Ze je pravda, Ze na diskutované ¢asti pasku neni zadné spousténi
a zastavovani, pan Perle to potvrdil...“ proto o nahravce rozhovoru, o ktery jde, bylo
usouzeno, zZe je v poradku.

Plny rozsah soudni analyzy lze nalézt v dokumentu ,Zapis Nadc¢asového pokynu“ od Hari-
Sauriho Prabhua.

Je zde vsak vice neZ pasek pro potvrzeni, ze se to opravdu stalo: GBC zaznamenala ve své
knize zapisu predtim, nez rozhovor probéhl, Ze urcuje nékteré své Cleny, aby polozili jisté
otazky tykajici se zasvécovani, GBC a clenstvi, atd. Také zaznamenava, Ze se setkani konalo
a jaké dal Srila Prabhupada odpovédi na jejich otizky. Hari-Sauri Prabhu napsal
duchovnimu bratrovi ovlivnénému rtvik-vadou:

,Divim se, pro¢ shledavas zapisy GBC nepiijatelnymi? (Alespon to predpokladam, protoze
se o nich vitbec nezmitiujes.) Kdyz byly zapsiny, velmi brzy po setkani se Srilou
Prabhupadou, a dosvédceny ne jednim nebo dvéma, ale mnoha, vizné si myslis, Ze doslo k
néjakému spiknuti? Snaz se predstavit si sebe ve Vrndavanu 29. kvétna 1977, predtim, nez
kdokoliv byt jen slySel o rtvik-dacaryovi. Ten koncept neexistoval. Nikdo neveédél, jak
Prabhupada odpovi na otazky, a ani kdyZ jsme je méli, nikdo nepoznamenal, co by se
mohlo stat, tj. nikdo tehdy nemohl ocekavat, Ze to vabec bude zpochybiniovano, protoZze byl
predpoklad, Ze vsichni ¢lenové ISKCONu maji zdjem pouze o splnéni touhy Srily
Prabhupady.

Bylo to ¢estné, upfimné setkani s jedinym zimérem — porozumét touze Srily Prabhupady
pro zasvécovani po jeho odchodu. Jeho vyroky byly zaznamenany elektronicky a pisemné.
Nevim, proc je to pro tebe nepfijatelné.“

Nakonec je tu svédectvi samotnych ¢lent GBC. Jeho Svatost Jayapataka Svami pise:

,Byl jsem osobné¢ ve Vrndavanu kvuli setkidni GBC béhem kvétna 1977, a pfestoze jsem
nebyl v mistnosti jako jeden z péti delegitti GBC, kdyZ byly poloZeny otizky a Srila
Prabhupada na né odpoveédél, slySel jsem zpravu delegath béhem nasledujiciho setkani ke
zhodnoceni rozhovoru a pii podani zpravy pied celou GBC po darsanu. Existovalo jen

jedno pochopeni toho, co Srila Prabhupada chce. To bylo zapsino stru¢nymi a jasnymi



slovy v nouzové knize zapisu GBC. VSichni pfitomni ¢lenové GBC knihu zapistu podepsali,
¢im? prijali pokyny Srily Prabhupady.

Pozdé¢ji béhem téch dnu veskeré diskuse se ¢leny GBC, ktefi byli pfitomni v mistnosti se
Srilou Prabhupadou, podpofily tytéZ zavéry. Tehdy jsme neméli ve zvyku prehrivat pasky
Srily Prabhupady a analyzovat jeho vyroky, protoZe byly cerstvé a kazdy pochopil stejny
zavér, takZe to nemélo smysl délat. Rici, Ze Srila Prabhupada ty véci nefekl a Ze Jeho BoZska
Milost nedala pokyny a vytvofila jakési zmateni ohledné platnosti téchto pokynu, je ve
skutecnosti taktika koufové clony a odvadéni pozornosti. VSichni zaci by méli pochopit, ze
Srila Prabhupada tehdy dal pokyny a chtél, abychom je nasledovali. Nemusel d4vat pokyn
vice neZ jednou, aby byl platny. Kromé toho, Ze Srila Prabhupada cely Zivot hovofi jen o
parampare. Nikdy nemluvil o systému zasvécovani rtvikem jako prostfedku Sifeni védomi
Krsny poté, co duchovni mistr ukondi své viditelné zabavy v tomto svéte.

Srila Prabhupada mné a mnoha sannydsim fekl, Ze kazdy sannydsi ma pravo pfijimat zaky.
Ze etiketa nab4d4 nepfijimat je za [fyzické] pfitomnosti diksd-gurua. Proto jsme neméli
pfijimat Z4ky, dokud byl Srila Prabhupada fyzicky s nimi. Srila Prabhupada vZzdy ucil, ze
chce, aby jeho Zaci zasvécovali Zaky a pokracovali v uc¢ednické posloupnosti. Jeho pokyny
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z 28. kvétna pouze podporuji to, co ucil cely Zivot.”

Souhrnné fec¢eno: Srila Prabhupada soustavné fikal — po celou dobu svého kizini v
ISKCONu - Ze chce, aby jeho zaci pokracovali v parampare tim, Ze se stanou fadnymi
guruy, budou zasvécovat a prijimat zaky. Tyto pokyny potvrdil 28. kvétna 1977, kdy byl
konkrétné pozadan GBC v dobé¢, kdy se zdalo, Ze se blizi jeho odchod. Neni pochyb o tom,
e se rozhovor z 28. kvétna odehril a Ze v ném Srila Prabhupada s kone¢nou platnosti
potvrdil, Ze jeho Zaci se stanou fadnymi guruy. To je prokazatelné — a prokdzané — tfemi
raznymi zdroji:

1. Nahravka rozhovoru, kterd oproti tvrzeni rtvik-vadich o nepfipustnosti, je nepferusenou
nahranou sekvenci, ktera nevykazuje Zidnou stopu zasahovani.

2. Psany zaznam v knize zapisu GBC, ktery jesté pred setkanim s Prabhupadou uvadi jejich
zamér zeptat se na jisté otazky a vysledky tohoto setkidni, jez byly zapsané poté.

3. Svédectvi samotnych ¢lentt GBC.
Prostfednictvim manipulace se slovy se snazi vyzdimat z rozhovoru domnélé vyznamy, v
pfimém rozporu se zakony lingvistiky. Nasledujici pasaz pochazi ze ,Zapisu Nadc¢asového

pokynu“ od Hari-Sauriho Prabhua:

Poslechnéme si n€kolik oddanych, znalct anglictiny, hovofit o tom, kterému pochopeni
tohoto rozhovoru bychom podle nich méli naslouchat:

Sriman Bharatasrestha Dasa (William G. Wall, profesor vaisnavské literatury a teologie, BA
(summa cum laude), MA, PhD v anglic¢tiné) odpovédél na moji otazku takto:

Hari-Sauri Dasa: ,Pii snaze porozumét, zda Prabhupada fekl jeho pra-zak‘ nebo ,on je
pra-zak‘ je gramaticky spravné, aby se ¢tendf pii rozhodovani fidil pfedchdzejicim vyrokem?



Nepodival byste se ve vété o dvou slovech ,On je (Jeho) pra-zak‘ nejprve na zbytek véty,
abyste zjistil prvni slovo, zdjmeno, spiSe nez se dival zpét na to, k ¢emu se vztahuje?”
BharatasSrestha Dasa: ,Musel bych fici, ze zatimco ve formalnim psaném projevu se musi
zajmeno vztahovat k nejblizs§imu pfedchozimu podstatnému jménu, v hovoru je pravidel
malo, pokud vubec néjaka. Mame co do ¢inéni se sloZitou gramatikou v rezimu ,chapano’.
Noam Chomsky si na tom postavil kariéru. Jednoslabi¢na véta dvouletého ditéte je podle
teorie vrozené gramatiky gramaticky Gplna a je také pravdiva podle rodicu, ktefi opravdu
vyroku ditéte rozumi navzdory faktu, Ze gramaticky nutné polozky byly vynechany, tak
jako ti pfitomni v mistnosti pochopili, Ze Srila Prabhupada ma na mysli, Ze po jeho odchodu
novi oddani budou zaky Zikt Srily Prabhupady. Viz J.L. Austin, Searle, Strawson, Griece a
Teorie mluveného projevu. [angl. Speech Act Theory, pozn. piekl.]

Jsem si jist, ze muZete nalézt jiné piipady, kde Srila Prabhupada pouZil fragmentovanou fec
a neponechal zijmenu jeho formilniho pfedchudce, neboli to, co oznacuje. Kdyby Srila
Prabhupada psal néco, co se ma vydat, bylo by to néco jiného. Autoritou by v tomto
pfipadé, podle teorie mluveného projevu, byl Tamala Krsna Gosvami [k némuZ Srila
Prabhupada hovofil]. Srila Prabhupada mél na mysli to, co osoby pfitomné v mistnosti
fikaji, Ze mél. Tecka. To je mimochodem filosofie, ne gramatika.“

Zminka o feci v rezimu ,chdpano‘ je dulezita. VSichni mame zkuSenost s pochopenim toho,
co nam jinad osoba fika, aniz by se nutné dodrzela skute¢na gramaticka pravidla. Neékdy je
vyznam opravdu sdélen Gplné beze slov! Rozhovor nejsou jen slova. Pfizvuk, vyraz tvare,
pohyb odi a obocdi, pouziti rukou a dalSich ¢asti téla — fec téla, cheete-li — to vse je dulezité
pro sdéleni vyznamu a pochopeni toho, co bylo sdéleno.

Ve vyméné mezi Stilou Prabhupadou a GBC se toto vie odehravalo a odrazilo se to v
rozhovoru:

Prabhupada: Jsou jeho zik.

Tamala Krsna: Jsou jeho zik.

Prabhupada: Kdo zasvécuje. On je pra-zak.

Satsvarupa:: Ano.

Tamala Krsna: To je jasné.

Satsvarupa: Pak mame otazku tykaj...

Prabhupada: KdyZ nafidim ,Stanl se guruem*, stane se fadnym guruem. To je vSe. Stane se
zakem mého zdka. Tak to je.

Satsvarupa: Dile mame otazku o BBT.

Kdy? Srila Prabhupada vyménu vyjasnil slovy ,Kdo zasvécuje. On je pra-zak*, vsichni
pfitomni ¢lenové GBC (nejen Tamala Krsna Gosvami a Satsvaripa Maharaja) pochopili
totéz — 7e ,Kdo zasvécuje“ se tyka zika Srily Prabhupady, osoby, kterou on ,doporudi®, aby
provadéla diksu; a ,On je pra-zak® se tyka vztahu mezi Srilou Prabhupadou a nové
zasvécenym oddanym. Tak potvrdili své pochopeni slovy ,Ano“ a ,To je jasné*.

Byli pfipraveni jit dal, ale Srila Prabhupada chtél tuto véc znovu zopakovat, aby zajistil, ze
byla spravné pochopena. Opét prohlasil totéz, ponékud odlisnymi slovy. O svych Zacich
fikd ,KdyZz nafidim ,Stan se guruem’, stane se fadnym guruem. To je vie.“ A o vztahu nové
zasvéceného oddaného k sobé fikd ,Stane se Zikem mého zika“. Spokojen, Ze ho jasné



pochopili, uzavira otazky a odpovédi slovy ,Tak to je“. Potom se vSichni pfesouvaji k
dal$imu tématu tykajicimu se BBT.

O druhy odborny nazor jsem poZidal Srimana Babhrua Dase, ktery je Zdkem Srily
Prabhupady tficet let a ma za sebou mnoho let zkuSenosti s vyuc¢ovanim angli¢tiny na
univerzitni Grovni:

,KdyZ se divim na KriSnakantovu takzvanou analyzu tohoto Gryvku rozhovoru z 28.
kvétna, zardzi mé¢, jak daleko musi zajit, aby prosadil své tvrzeni. Nemyslim si, Ze je nutné
pfinosné délat tento druh analyzy, ktery se tu snazi pouZit. Jeho tvrzeni, ze ,v tomto piipadé
zajmeno nemuze byt on‘, vypada jako piehnané. V jeho odstavci 6 také jednoznacné uvadi,
ze ;mluvci nemiZe jen tak uvést zajmeno, které nema, co by oznacovalo‘. Ve skute¢nosti
mluvdi v rozhovoru délaji vse mozné v rozporu s formalnimi gramatickymi pravidly. Zvlasté
se to miize dit, kdyZ angli¢tina neni mateitinou mluv¢iho. Slyseli jsme Srilu Prabhupadu to
délat neustale béhem vychazek, v jeho pokoji, a dokonce i béhem formalnich pfednasek v
chriamu. Piiklad( je bezpo¢tu. J4 jen Zasnu, Ze oddani, ktefi méli tolik spole¢nosti Srily
Prabhupady, by mohli brit tento argument vazné.

Je mnoho moZznych zpusobu, jak ty dvé véty ¢ist. Obé by mohly byt zlomky (,Kdo
zasvécuje“, pokud nejde o otazku, je zlomek; ,Jeho pra-zak® by byl zlomek), ale vyznam
musi vyplynout z celého rozhovoru, ne z né&jakych podsouvanych gramatickych pravidel
aplikovanych na ponékud neformalni rozhovor (neformalni ve smyslu, Ze se citil se svymi
zaky nenuceng, ne ze téma bylo nevyznamné). Mam jisté sympatie s mnoha praktickymi a
duchovnimi starostmi zastancu 7tvika ohledné zasad ISKCONu tykajicich se guruii. Jako
ucitel anglictiny, redaktor a zak po témér tficet let vSak shledavam celé KriSnakantovo
pojednani poncékud posetilym.

Myslim, Ze nejjednodussi, nejpiimocarejsi vyklad je, Ze ony dva vyroky na té fadce mohou
byt klidné oddélené myslenky. Pravdépodobné k sobé maji vztah, ale ne v tom
nejpfiméjsim vyznamu. V rozhovorech Srily Prabhupady jsme ¢asto sly3eli, Ze myslenku
vyjadril zlomky feci (d€lame to vSichni). Myslim si, Ze praveé to mozna déla tady. Cela
vyména neni vzorem jasnosti, zajmena se méni z jednotného do mnozného d¢isla a zpét.
Sdéleni nepatii mezi nejjasnéjsi. Proto si myslim, Ze KriSnakant je pfilis troufaly, kdyz déla z
neduslednosti v poctu velky pfipad. Tento Gryvek takovou neduslednosti pfimo prekypuje.
Prosté€ si nemyslim, Ze tim muze dostatec¢né podpofit svij argument.

Myslim, ze kdyby nékdo chtél vykladat tyto véci zpusobem, o ktery se pokousi Krisnakant,
potieboval by davérnéjsi znalost neformilniho vyjadfovani Srily Prabhupady a/nebo néjaké
lingvistické vzdélani. Ja se téchto vykladu dopoustim s jistymi vyhradami. Naslouchal jsem
viak Srilovi Prabhupadovi denné téméF 29 let a mam jisté akademické vzdélani v lingvistice
(alespon c¢tyfi prednaskové kurzy, véetné psycholingvistiky a socio-lingvistiky).*



4. Scestny vyklad dopisu z 9. ¢ervence 1977

42. Pfekrouceni prezentace dopisu, ktery se netyka zasvécovani po odchodu Srily
Prabhupady, jako dopisu relevantniho k tématu

43. Mlaceni prazdné slamy

44. Pfekroucena prezentace dopisu jako ,konec¢ny pokyn* (slovo ,pokyn* neni ani
zminéno)

45. Pfehlizeni skutecnosti, ze dopis neformuloval Srila Prabhupada, ale jeho tajemnik

46. PiehliZeni slovnikového vyznamu spojeni ,od nynéjska“ [angl. henceforward, pozn.
piekl.]

47. Pfehlizeni toho, jak Srila Prabhupada pouZival spojeni ,od nynéjska*

48. Prehlizeni logickych nasledku pfijeti ,od nynéjska“ ve smyslu ,navzdy“

49. Predstava, e by Srila Prabhupada zvratil viechno, co kdy ucil o uc¢ednické
posloupnosti, jedinym vyrazem ,od nyné&jska“ v dopisu psaném jeho tajemnikem

50. Pfehlizeni toho, ze chramovi prezidenti, jimZ je dopis urcen, chtéli védét, jak mohou
jejich bhaktové a bhaktinky dostat zasvéceni, ne jak budou zasvécovani pokracovat po
odchodu Srily Prabhupady

51. Pfehlizeni souvislosti s rozhovorem z 28. kvétna

52. Prehlizeni souvislosti s rozhovorem ze 7. Cervence

53. Pfehlizeni toho, Ze Srila Prabhupada naznadil, Ze on sim muZe pokracovat ve vyfizovani
zadosti o zasvéceni z Indie

54. Pfehlizeni véty ,Jméno nové zasvéceného zika by mélo byt zaslano zastupcem, ktery ho
nebo ji prijal, Srilovi Prabhupadovi

55. Pfehlizeni pfimého vysvétleni autora dopisu

56. Pfekroucena prezentace nedostatku soucasnych odkaz( jako dukaz, ze dopis mél platit
navzdy

Dopis z 9. Cervence se viibec netyki diskuse o zasvécovini po fyzickém odchodu Srily
Prabhupady, protoZe téma odchodu Srily Prabhupady viibec nezmifiuje.

Zde je slavny ,dopis z 9. Cervence” napsany Tamalem Krsnou Maharajem:

9. Cervence 1977

Vsem ¢leniim G.B.C. a chrimovym prezidentim

Drazi Maharajové a Prabhuové,

prosim pfijméte mé pokorné poklony u vasich nohou. KdyZz byli nedavno vSichni ¢lenové
GBC s Jeho BoZskou Milosti ve Vrndavanu, Srila Prabhupada naznadil, ze brzy jmenuje
nékteré ze svych star$ich zakl, aby jednali jako ,rtvik“ — predstavitelé dcaryi, kvuli
provadéni zasveéceni, prvniho i druhého zasvéceni. Jeho Bozska Milost dosud poskytl
seznam jedendcti zaku, ktefi budou jednat v této roli:

Jeho Svatost Kirtanananda Svami
Jeho Svatost Satsvarapa dasa Gosvami
Jeho Svatost Jayapataka Svami

Jeho Svatost Tamala Krsna Gosvami



Jeho Svatost Hrdayananda Gosvami
Jeho Svatost Bhavananda Gosvami
Jeho Svatost Harhsadata Svami
Jeho Svatost Ramesvara Svami

Jeho Svatost HarikeSa Svami

Jeho Milost Bhagavan dasa Adhikari
Jeho Milost Jayatirtha dasa Adhikart

V minulosti psali chrimovi prezidenti Srilovi Prabhupadovi doporuceni pro zasvéceni
urcitého oddaného. Nyni, kdyZ Srila Prabhupada jmenoval tyto pfedstavitele, mohou
chramovi prezidenti od nynéjska posilat doporuceni pro prvni a druhé zasvéceni
kterémukoliv z téchto jedenacti pfedstavitelu, ktery je nejbliZe jejich chramu. Po zvaZzeni
doporuceni mohou tito pfredstavitelé pfijmout oddaného jako zasvéceného Zika Srily
Prabhupady tim, Ze mu daji duchovni jméno nebo v pifipadé druhého zasvéceni
prondenim manter na $fitife gayatri, jako to délal Srila Prabhupada. Nové zasvéceni oddani
jsou zaci Jeho Bozské Milosti A. C. Bhaktivedanty Svamiho Prabhupady, vySe uvedeni starsi
oddani jednaji jako jeho predstavitelé. Poté, co chraimovy prezident obdrzi dopis od téchto
predstavitela udélujicich duchovni jméno nebo $iiru, maze v chramu provést ohnovou
yajnu, jak se to délalo dfive. Jméno novée zasvéceného zika by mélo byt zaslano
zastupcem, ktery ho nebo ji pfijal, Stilovi Prabhupadovi, aby bylo zahrnuto do knihy
,Zasvéceni zaci“ Jeho BoZské Milosti.

Doufam, ze vas tento dopis zastihne vSechny v pofadku.
Vas sluzebnik,

Tamala Krsna Gosvami, tajemnik Srily Prabhupady
Schvilil: A. C. Bhaktivedanta Svami

Z ,Prabhupadova pokynu*:

Téma tohoto dopisu je pouzito v TFO jako nevyvratitelny ,kone¢ny pokyn*, ktery se snazi
prokazat pravdivost filosofie rtvika. Dopis byl odpovédi na rozhovor ze 7. Cervence, kde
Tamala Krsna Maharaja upozorfiuje Srilu Prabhupadu na dilema — co délat se vemi témi
oddanymi, kteii chtéli byt zasvéceni, ale bylo jim feceno, Ze maji pockat kvuli
Prabhupadové nemoci. Ackoliv tento rozhovor navazuje na rozhovor z 28. kvétna tim, Zze
Prabhupada ve skute¢nosti jmenuje ty oddané, ktefi méli jednat jako ,vykonni dcaryové’,
diivod rozhovoru se vyznamné 1isi. Rozhovor z 28. kvétna se konkrétné zabyva otazkou, co
by se stalo po odchodu Srily Prabhupady, a on jednoznaéné odpovida, Ze jeho ¥aci budou

sami piijimat zZaky. Oproti tomu se tento rozhovor od samého zacatku tyka otazky, co délat
s mnozstvim novych kandidati na zasvécent:

Tamala Krsna: Srilo Prabhupado? Dostivime nyni mnoho dopist a jsou to lidé, ktefi chtéji
byt zasvéceni. Prozatim jsme je od doby, co jste onemocnél, az doted, Zadali, aby pockali.
Prabhupada: Mohou to dé€lat mistni, mam na mysli [lidé?], starsi sannydsi.



Tamala Krsna: To jsme délali... Dfive jsme... Mistni ¢lenové GBC, sannydsi, pronaseli
mantry na jejich raZencich, psali Vasi BoZzské Milosti a Vy jste udélil duchovni jméno. M¢l
by tento proces tedy opét zacit, nebo bychom méli...? Jedna véc je, Ze se uvadi, ze duchovni
mistr bere na... Vite, bere na... Musi zaka ocistit... TakZe nechceme, abyste musel... Vase
zdravi neni tak dobré, takZe by to nemélo byt... Proto jsme vSechny zadali, aby ¢ekali. Jen
chci védét, jestli bychom méli jesté néjaky ¢as pockat.

Prabhupada: Ne, star$i sannydsi...

Tamala Krsna: TakZe by méli pokracovat v...

Prabhupada: MuZze$ mi dat seznam sannydsich. Oznac¢im, kdo bude...

Tamala Krsna: O.K.

Prabhupada: MuZzes to délat ty. Kirtanananda to muze délat. A nas Satsvaripa to muze
délat. Tak tito tfi, muZzete davat, zaénéte.

Tamala Krsna: TakZe kdyZ je napfiklad nékdo v Americe, méli by psat pfimo
Kirtananandovi nebo Satsvarapovi?

Prabhupada: Pobliz. Jayatirtha muZze davat.

Tamala Krsna: Jayatirtha.

Prabhupada: Bhavanan..., hm, Bhagavan. A on to muZe také délat. Harikesa.

Tamala Krsna: HarikeSa Maharaja.

Prabhupada: A... Pét, Sest lidi, rozdélte, kdo je nejbliz.

Tamala Krsna: Kdo je nejbliz. TakZe osoby by nemusely psat Vasi Bozské Milosti. Mohly
by psat pfimo té osob¢?

Prabhupada: Hm.

Tamala Krsna: Ve skutecnosti zasvécuji osobu v zastoupeni Vasi Bozské Milosti.
Zasvécené osoby jsou stile vasi...

Prabhupada: Druhé zasvéceni promyslime, druhé zasvéceni.

Tamala Krsna: Tohle je pro prvni zasvéceni, O.K. A pro druhé zasvéceni, zatim by méli...
Prabhupada: Ne, musi pockat. Druhé zasvéceni, to by mélo byt udéleno...

Tamala Krsna: M¢lo by... Néktefi oddani Vam nyni pisi o druhé zasvéceni a ja jim
odepisuji, aby chvili pockali, protoZze se necitite dobfe. Mohu jim to tedy fikat dale?
Prabhupada: Oni mohou udélovat druhé zasvécenti.

Tamala Krsna: Tim, ze Vam napisi.

Prabhupada: Ne. Tito muZzi.

Tamala Krsna: Tito muzi, mohou udélovat také druhé zasvéceni. TakZe neni tfeba, aby
Vam oddani psali o prvni a druhé zasvéceni. Mohou psat tomu, kdo je nejbliz. VSechny tyto
osoby jsou vsak stale Vasi zaci. Kazdy, kdo zasvécuje, to déla Vasim jménem.
Prabhupada: Ano.

Tamala Krsna: Vite, jak je ta kniha se jmény vSech Vasich zaku, o kterou se staram? Mam v
tom pokracovat?

Prabhupada: Hm.

Tamala Krsna: TakZe kdyZ nékdo udéli zasvéceni, jako Harikesa Maharaja, mél by nam
sem poslat jméno osoby a ja je zapisi do knihy. O.K. Je v Indii nékdo dalsi, od néhoz
chcete, aby to déelal?

Prabhupada: Indie, tady jsem ja. Uvidime. V Indii Jayapataka.



Tamala Krsna: Jayapataka Maharaja.

Prabhupada: Ty jsi také v Indii.

Tamala Krsna: Ano.

Prabhupada: MuZes ta jména zapsat.

Tamala Krsna: Ano, mam je.

Prabhupada: Kdo to je?

Tamala Krsna: Kirtanananda Maharaja, Satsvarapa Maharaja, Jayatirtha Prabhu, Bhagavan
Prabhu, HarikeSa Maharaja, Jayapataka Maharaja a Tamala Krsna Maharaja.
Prabhupada: To je pékné. Nyni se rozdélte.

Tamala Krsna: Sedm. Je tu sedm jmen.

Prabhupada: Prozatim sedm jmen, staci. Muze$ udélat RameSvara.

Tamala Krsna: Ramesvara Maharaja.

Prabhupada: A Hrdayananda.

Tamala Krsna: O ano. Jizni Amerika.

Prabhupada: TakZe bez ¢ekani na mé, kdekoliv to povazujete za vhodné... To bude
zalezet na vlastnim uvazeni.

Tamala Krsna: Na vlastnim uvazeni.

Prabhupada: Ano.

Tamala Krsna: To se tyka prvnich a druhych zasvéceni.

Prabhupada: Hm.

Tamala Krsna: O.K. Mam poslat kirtanovou skupinu, Srilo Prabhupada? (pferuseni)

Duivod tohoto rozhovoru, jak je uvedeno vyse, je, Ze zde byly stovky oddanych, ktefi chtéli
pfijmout zasvéceni od Srily Prabhupady. Zasvécovani viak bylo zastaveno, jak Tamala
Krsna Maharaja vysvétluje, protoze se oddani v Prabhupadové blizkosti obavali, Ze by
Prabhupada musel ve své oslabené kondici pfijimat karmu svych zaku.

Praxi, kdy nechal své ziky zasvécovat svym jménem, Prabhupada ustanovil jiz od ranych
dob hnuti. Pfijal to jako krok nutny pro Sifeni nauky o védomi Krsny po svété. Jediny rozdil
byl nyni v tom, %e oddani mohli psit pfimo né&kterému ze starich 7akt jmenovanych Srilou
Prabhupadou a on je zasvétil, dal jim duchovni jméno a poslal ziznam o zasvéceni
Prabhupadovi do Vrndavanu.

V rozhovoru jsou také dva velmi jasné diikazy, Ze Srila Prabhupada a Tamala Krsna
Maharaja hovofi konkrétné o té dobé¢, tj. kdy je Prabhupada pfitomen ve Vrndavanu, a ne o
dobé¢ od ted uZz provzdy. Prvni dukaz je, kde Tamala Krsna Maharaja uvadi: ,Takze kdyz
nékdo udé€li zasvéceni, jako HarikeSa Maharaja, mél by ndm sem poslat jméno osoby a ja je
zapisi do knihy.“ To docela jasné potvrzuje souvislost rozhovoru, ktery byl uveden na
zacatku; tykal se otazky zasvécovani v dobé, kdy byl Srila Prabhupada nemocny ve
Vrndavanu.

Dalsi potvrzeni téhoZ pfichazi, kdyZ Tamala Krsna Maharaja Zz4da Srilu Prabhupadu: Je v
Indii nékdo dalsi, od n€hoZ chcete, aby to dé€lal?“ A Prabhupada odpovida: ,Indie, tady jsem
ja. Uvidime. V Indii Jayapataka.“ To jasné odhaluje, Ze Srila Prabhupada pfijima
diskutovanou souvislost ve vztahu k tomu, co se ma dit v dobé¢, kdy je pfitomen, ale ne
fyzicky schopen zasvécovat. Proto tvrdit, Ze tento rozhovor a §ifeni jeho poselstvi dopisem
z 9. Cervence jako ,kone¢ného pokynu‘, ktery jednou provzdy stanovi budoucnost



zasvécovani pro vSechny c¢asy v ISKCONu, naprosto nebere v tivahu jasné uvedeny ucel
rozhovoru a jeho souvislost od zac¢atku do konce.

Téma tohoto rozhovoru potom nadiktoval Tamala Krsna Maharaja jako dopis viem
chramovym prezidentim a ¢leniim GBC, ¢imZ jim oznamil, Ze zasvécovani mohou opét
zacit a které oddané Srila Prabhupada jmenoval, aby dohliZeli na pfidélovani jmen a
pronaseni manter na razencich.

Skutecnost, ze toto uspofadani nebylo minéno pro vSechny cCasy, je opét potvrzena v
dopisu, ktery je vysledkem vySe uvedeného rozhovoru, v némZ Tamala Krsna Maharaja
fikd: ,Jméno nové zasvéceného zika by mélo byt zaslano zastupcem, ktery ho nebo ji pfijal,
Srilovi Prabhupadovi, aby bylo zahrnuto do knihy ,Zasvéceni Z4ci‘ Jeho BoZzské Milosti.*
Snaha analyzovat a posuzovat skute¢ny vyznam tohoto dopisu zabrala mnoho usili.
Samoziejmé, pokud chcete znit, co skutec¢né znamena néjaky konkrétni vyrok, nejlepsi
osobou, které se lze zeptat, je ta, ktera ho vyslovila. Jelikoz dopis napsal Tamala Krsna
Maharaja, povazovali jsme za vhodné nechat ho vysvétlit, co mél tim dopisem opravdu na
mysli, a zvlasté slovo ,od nynéjska“, kterému je Casto piipisovan zvlastni vyznam.

31. Cervence 1998 jsme e-mailem kontaktovali Jeho Svatost Tamala Krsnu Gosvamiho s
zadosti, aby poskytl nahled z prvni ruky na to, jak bylo v dopisu z 9. ¢ervence 1977 uzito
slovo ,od nynéjska“. Jako osoba, jeZ psala dopis, ktery pozdé&ji podpisem stvrdil Srila
Prabhupada, vi nejlépe, jaky byl zamysleny vyznam. Polozili jsme mu tfi otazky a po kazdé
z nich nésleduje jeho odpovéd.

1) Kdo ve skute¢nosti formuloval dopis z 9. ¢ervence a uvedl pfi tom ,,od
nynéjSka“?

Ja.

2) Jestli jste ho formuloval, co jste mél na mysli timto slovem?

,Od nynéjska“ znamena néco jako ,v dohledné budoucnosti“ nebo ,do odvolani“. Moje
sluzba byla povzbuzovat Srilu Prabhupadu, aby pfeZil svoji nemoc. VynaloZil jsem veskerou
snahu, kdyZ jsem s nim mluvil i v korespondenci, abych zaujimal pozitivni stanovisko k
jeho uzdraveni a pokracovani v dalsim vedeni hnuti pro védomi Krsny v plném zdravi. Ve
skutecnosti jsem véfil, Ze prave to se stane, a nikdy jsem si nemyslel nic jiného, dokud
nenadesly posledni dny. Proto se slovo ,od nyné&jska“, ve skutec¢nosti cely dopis, v zidném
pfipadé nevztahuji na situaci po Prabhupadové odchodu, situaci, na kterou jsem nechtél
bézné myslet. Tu situaci jiz Prabhupada probral v rozhovoru z 28. kvétna, ktery jsem kratce
zminil na zacatku dopisu.

3) Existovalo k tomuto dopisu né&jaké vase doprovodné vysvétleni pro Srilu
Prabhupadu, kdyZ jste mu jej ¢etl kvili schvaleni, které by mohlo vrhnout dalsi
svétlo na to, jak Srila Prabhupada chapal vyraz ,od nyné&j$ka“ v této souvislosti?

Ano, ve smyslu, Ze Srila Prabhupada tento dopis vidél jako Fidici dokument pro to, jak
mohou byt novi zaci dile zasvécovani béhem jeho nemoci, ne plan toho, jak bude
ucednicka posloupnost pokracovat po jeho odchodu. Tiebaze si konkrétné nepamatuji na
takové doprovodné vysvétleni, nepochybné mezi nami doslo k néjaké vymeéné v ramci
toho, o ¢em jsme hovofili v zahradé predchoziho dne.

Doufam, Ze toto zaleZitost trochu osvétli.

Hare KriSna.



Vas sluzebnik,
Tamala Krsna Gosvami

Rtvik-vadi, ktefi se drzi svého vykladu slova ,od nyné&jska“ ve smyslu ,navzdy“, nariZeji na
nevyfeseny paradox, jak vysvétluje Jeho Svatost Jayadvaita Svami v pojednani ,Kde se
rtvikovci myli“ (leden 1996):

Pokud se ,od nyn¢jska“ vyloZzi jako ,navzdy*, systém rtvik-gurua nikdy neskondi. Podle
této ,tvrdé“ verze této teorie, i kdyby se jednoho dne objevil uttama-adhikari, nebude
nikdy zasvécovat vlastni zaky. Nanejvys bude slouZit jen jako rtvik. Nebot podle této
,tvrdé“ verze teorie je Srila Prabhupada posledni ¢len ucednické posloupnosti. Posloupnost
skoncila. Srila Prabhupada je od ted uZ provzdy jediny guru. Od nynéjska vsichni novi
oddani budou jeho Zaci prostiednictvim jeho jmenovanych rtvikii.

A protoze trvame na tom, ze ,od nyné&jska“ musi znamenat doslova ,navzdy“, musime to
aplikovat nejen na vybranou &ist toho, co fikd jmenovaci dopis Srily Prabhupady, ale na
cely dopis.

,Chramovi prezidenti mohou od nynéjsSka posilat doporuceni pro prvni a druhé zasvéceni
kterémukoliv z téchto jedenicti pfedstavitelu, ktery je nejbliZe jejich chramu. Po zvidZeni
doporuceni mohou tito piedstavitelé pfijmout oddaného... Nové zasvéceni oddani jsou zaci
Jeho Bozské Milosti A. C. Bhaktivedanty Svamiho Prabhupady, vyse uvedenych jedenact
star§ich oddanych jedni jako jeho predstavitelé.“

Pokud se mame drzet doslovného vykladu, jak podle argumentu musime, pak budme
doslovni. Ackoliv dopis ik, e Srila Prabhupada ,dosud“ poskytl seznam jedenacti ytviki,
nikdy tento seznam nerozsifil. To je celé. Jediné autorizované rtviky predstavuje téchto
jedenact. Neexistuje zddnd zminka, Ze by néktery z nich mél kdy byt odstranén nebo
nahrazen, ani neexistuje zminka o né&jakém nastupci. Srila Prabhupada také neuvadi
moznost, Zze by GBC mohla seznam zménit. Od nyné¢jska, téchto jedenact.

Jeden z nich — Jayatirtha Dasa — propadl konzumaci drog a nedovolenému sexu a je nyni
mrtvy. Jak bude pokracovat ve sluzbé rtvika od nynéjsSka, neni jasné. Ale podle vSeho musi,
za predpokladu, ze dokazeme zjistit, kde je, abychom mu z nejblizsich chrdm mohli
posilat zadosti o zasvéceni.

Potom mame Kirtananandu Svamiho, Bhavanandu Gosvamiho, RamesSvara Svamiho a
Bhagavana dase Adhikariho, jez vSichni nedostili svym duchovnim slibim, ale presto vé¢né
slouzi jako rtvikove.

Nebo Harhsaduta Svami. Jeho poklesnuti se dostala do knih, ale pfesto nyni, kdyz se stal
pokornym, je mozna ochoten slouzit jako rtvik-guru od ted do konce ¢asu. Pro nékteré je
mozna, znovu, Hamsaduta jedina cesta.

Pokud vam tyto moznosti z n€jakého duvodu nevyhovuji, zbyvaji vim Harikesa Svami,
Jayapataka Svami, Hrdayananda Gosvami, Tamala Krsna Gosvami nebo Satsvarapa dasa
Gosvami. Problém zde vsak je (kromé& moZnosti, Ze se vam nemuseji libit), Ze jsou si vSichni
jisti, ze méli slouzit jako rtvikové jen do odchodu Srily Prabhupady. Co se jich tyce, uceni o
post-samddhi rtvikovi jsou nesmysl. Tito oddani by neslouZili jako rtvikové pro lasku ani
pro penize. Hledate-li tedy autorizovaného rtvika, vratte se k ostatnim jméntiim na



seznamu.
A méjte na paméti, od nynéjsSka — od ted’ do konce ¢asu — jsou tito jedini autorizovani
rtvikove.

Omlouvam se za sarkasmus, ale osoba, ktera pfredlozi argument, se zavazuje Zit s jeho
nasledky. A jsou-li nasledky absurdni, plati to o argumentu také.

Dalsi analyza slova ,od nyné&jska“.
Drutakarma Prabhu, z pojednani ,KriSnakant Désai: Mlaceni prazdné slamy*

Vratme se v$ak k tomu pfedpokladanému Prabhupadovu kone¢nému pokynu. Je-li toto
skute¢né konecny pokyn, je to kone¢ny pokyn Tamala Krsny Gosvamiho, protoZze to on
napsal a podepsal dopis z 9. Cervence. Prabhupada je zminén pouze nepfimo, ve tfeti
osobé, jeho podpis se nachazi pod podpisem Tamala Krsny Gosvamiho jako schvaleni jeho
slov. Navic, cely proces, jehoZ vysledkem byl dopis, nezacal iniciativou Srily Prabhupady,
ale iniciativou Tamala Krsny Gosvamiho, ktery Srilovi Prabhupadovi pfedlozil konkrétni
otdzku, ze své vile, bez jakékoliv pobidky od Srily Prabhupady. Tato otizka, bez vztahu k
Prabhupadovu odchodu, znéla: co délat s mnozstvim zasvéceni, ktera se nahromadila v
dobé, kdy Prabhupada neodpovidal na dopisy? To je vidét ze zacatku rozhovoru ze 7.
dervence o tomto tématu.

Tamala Krsna: Srilo Prabhupado? Dostivime nyni mnoho dopist a jsou to lidé, ktefi chté&ji
byt zasvéceni. Prozatim jsme je od doby, co jste onemocnél, az doted, zadali, aby pockali.
Prabhupada: Mohou to dé€lat mistni, mam na mysli [lidé?], starsi sannydsi.

Tamala Krsna: To jsme délali... Dfive jsme... Mistni ¢lenové GBC, sannydsi, pronaseli
mantry na jejich raZencich, psali Vasi BoZzské Milosti a Vy jste udélil duchovni jméno. M¢l
by tento proces tedy opét zacit, nebo bychom méli...? Jedna véc je, Ze se uvadi, ze duchovni
mistr bere na... Vite, bere na... Musi zaka ocistit... TakZe nechceme, abyste musel... Vase
zdravi neni tak dobré, takze by to nemélo byt... Proto jsme vSechny zadali, aby ¢ekali. Jen
Prabhupada: Ne, starSi sannydst...

Tamala Krsna: TakZe by méli pokracovat v...

Prabhupada: MuZe$ mi dat seznam sannydsich. Oznac¢im, kdo bude...

Tamala Krsna: O.K.

Srila Prabhupada tedy neodpovidal na otizku, jak budou pokracovat zasvécovini po jeho
odchodu. Odpovidal na otazku, co délat s mnozstvim zadosti o zasvéceni od oddanych,
ktefi si pfili byt zasvéceni Srilou Prabhupadou. Tamala Krsna Gosvami naznadil, Ze $lo jen
o zdravi Srily Prabhupady. Oddani si mysleli, Ze je Srila Prabhupada tak slaby, Ze by mu
karmicka zat€Zz v podobé prijimani novych zaklt neprospéla. To uvadi celou epizodu do
souvislosti s tim, co se mélo dit za fyzické piitomnosti Srily Prabhupady. Neni tu viibec
7adna zminka o Prabhupadové odchodu nebo o tom, jak maji byt zasvécovani provadéna
po jeho odchodu.

Srila Prabhupada jmenoval nékolik dalsich oddanych. Zde je dalsi vyznamna ¢ast



rozhovoru:

Tamala Krsna: O K. Je v Indii nékdo dalsi, od néhoz chcete, aby to délal?

Prabhupada: Indie, tady jsem ja. Uvidime. V Indii Jayapataka.

Zastanci ytvika fikaji, Ze se Srila Prabhupada zcela vzdaval zasvécovaciho procesu a zavadél
systém, ktery mél fungovat bez pferuseni i po jeho odchodu. Srila Prabhupada vsak
naznacil moznost, Ze on sim bude pokracovat ve vyfizovani zadosti o zasvéceni z Indie
slovy ,Indie, tady jsem ja.“ Zavérem lze fici, Ze 7. Cervence Srila Prabhupada ani pfitomni
oddani nefikaji nic o Prabhupadové odchodu nebo o tom, jak maji zasvécovani pokracovat
po jeho odchodu.

Ve skute¢nosti Srila Prabhupada sim zvaZoval moZznost, Ze by mohl opét zaujmout pfimou
Glohu v zasvécovacim procesu, pokud by se uzdravil. To je zfejmé z tohoto vyroku Srily
Prabhupady ve Vrndavanu 18. fijna 1977 (rozhovor).

Prabhupada: Hare Krsna. Z New Yorku piijel né€jaky bengalsky pan?

Tamala Krsna: Ano. Pan Sukamal Roj Caudary.

Prabhupada: TakZze jsem urcil nékteré z vas, aby zasvécovali. Hm?

Tamala Krsna: Ano. Ve skutecnosti... Ano, Srilo Prabhupado.

Prabhupada: Myslim si tedy, Ze Jayapataka to muze délat, pokud chce. Jiz jsem ho urdil.
Rekni mu o tom.

Tamala Krsna: Ano.

Prabhupada: TakZe, zastupci, bylo tam Jayapatakovo jméno?

Bhagavan: UZ tam je, Srilo Prabhupado. Jeho jméno bylo na tom seznamu.
Prabhupada: Tak ho urcuji, aby to délal v Mayapuru, a ty muzes jit s nim. Ja prozatim
pfestavam. Je to v poradku?

Tamala Krsna: S ¢im jste prestal, Srilo Prabhupado?

Prabhupada: To zasvécovani. Urcil jsem své zaky. Je to jasné, nebo ne?

Giriraja: Je to jasné.

Prabhupada: M43 seznam jmen?

Tamala Krsna: Ano, Srilo Prabhupado.

Prabhupada: A pokud se Krsnovou milosti z této situace dostanu, opét zac¢nu, ¢ili nesmim
byt nucen zasvécovat v tomto stavu. To neni dobré.

Zde, nékolik mésicu po dokumentu z 9. Cervence, ktery podle zastanct rtvika navzdy
zavadi systém ytvika, Srila Prabhupada uvaZuje, 7e ho ukondi a znovu pfijme povinnosti
zasvécovani. Zda se jasné, ze ho povazoval jen za docasné opatfeni vzhledem ke svému
zdravi a nepohlizel na néj jako na systém, ktery ma pokracovat po jeho odchodu.

KriSnakant Désai vSak ma sv(j vlastni nazor a zaklada ho na vyskytu slova ,od nyné&jska“ v
dopisu z 9. Cervence. Prvni véc, kterou musime vzit v ivahu, je, Ze ,od nynéjska“ je slovo
Tamala Krsny Gosvamiho, ne Srily Prabhupady. Tamala Krsna Gosvami je tedy nejlepsi
autorita ohledné zamysleného vyznamu slova a on fekl, Ze toto slovo nezamyslel ve smyslu

od ted naveky. KdyZ tedy vezmeme dopis doslova, cokoliv Tamala Krsna Gosvami zamyslel



fici (v¢etné jeho zamysleného vyznamu slova ,od nyné&jska®), Srila Prabhupada to schvilil. T
kdy? to v8ak vezmeme jako slovo schvilené Srilou Prabhupadou ve smyslu odlisném od
toho, ktery zamyslel autor dopisu, peclivé jsem studoval zptisob, jakym Srila Prabhupada
pouzival slovo ,od nynéjska“ a nalezl jsem mnozstvi pfipadua, v nichZ toto slovo pouZziva ve
smyslu ¢asového omezeni. Zde jsou nékteré piiklady toho, jak Srila Prabhupada pouZiva

slovo ,od nynéjska“. Bylo by mozné citovat mnohé dalsi.

1. Jak jsem ti fekl, ze pfed 2 500 nebo 5 000 lety Vyasadeva napsal o zjeveni Pana Buddhy.

Pfesto je zde zjeveni Kalkiho od této doby, od nynéjska, za 400 000 let se zjevi Kalki.*
(piedniska ze Srimad-Bhdgavatamu, Londyn, 16. srpen 1971)

V tomto pfipadé Srila Prabhupada pouZiva ,od nynéjska“ k poukazani na konkrétni dobu v
budoucnosti, konkrétni pocet let od soucasnosti. Neni pouzito ve smyslu nepierusené
probihajici ¢innosti.

2. ,Ohledné vytisténi 20 000 vytiska Back To Godhead jsem se obratil na 4 stfediska,
jmenovité New York, San Francisco, Los Angeles a Londyn, aby mé&si¢né piispéla $750.
Dostal jsem potvrzeni z Los Angeles, takZe rad uslySim také z New Yorku, zdali mi toto
stiedisko preda $750 mésicné. Nemam namitek, jestli bude téchto $750 shromazdéno v
podobé¢ inzeratli z New Yorku, ale poplatky vzrostou, protoze od nynéjska budeme
tisknout 20 000 vytisk(.“ (dopis Rayaramovi, 20. Gnor 1969)

Pfedstavme si, Ze Srila Prabhupada opustil planetu kritce po napsani tohoto dopisu. Byla
by chyba, kdyby oddani v budoucnosti vytiskli vice nez 20 000 vytisku? Slovo ,od nynéjska“
je ocividné spojeno s ur¢itym souborem okolnosti, které se mohly ve velmi kratké dob¢
zménit. ,Od nynéjska“ znamena ,za dané situace udélame toto*.

V piipadé dopisu z 9. Cervence plati stejné hledisko. Za dané situace (Srila Prabhupada je
stale na planeté€, ale je pfilis slaby, aby byt jen odpovidal na dopisy, oddani od n¢ho stile
zadaji zasvéceni) bude proces zasvécovani pokracovat, jak je uvedeno v dopisu. Vzhledem
k tomu, ze obvykly systém v prub¢hu historie je, ze kdyz guru odejde, prestane pfijimat
7aky, odchod Srily Prabhupady by znamenal velkou zménu okolnosti vyZzadujici zménu
systému naznaceném v dopisu z 9. Cervence.

Proto by byl rtvicky vyklad dopisu z 9. Cervence pravdivy (jednoznacny) jen v piipadé, ze
by slovo ,od nynéjska“ bylo blize vymezeno v tom smyslu, Ze se tyka i tak vyznamné
zmény okolnosti, jakou je odchod Srily Prabhupady. Jinymi slovy, aby nebyl rtvicky vyklad
nejednoznacny, dopis z 9. Cervence by mél znit ,od nyné&jska, i v piipadé odchodu Srily
Prabhupady z tohoto svéta, bude tento systém pokracovat“. To vSak dopis neuvadi. Slovo
,od nyné&jska“ je osamoceno a vzhledem k tomu, Ze Srila Prabhupada je nékdy pouZival v
Casoveé omezeném smyslu, zamysleny vyznam dopisu z 9. Cervence je nejasny.

Zastanci rtvika tvrdi, Ze to jejich odpurci by méli ukdzat, Ze slovo ,od nynéjska“ bylo blize
vymezeno v tom smyslu, e systém ma skoncit s odchodem Srily Prabhupady. Vzhledem k
tomu, ze podle systému obvyklého v priubéhu historie odchod gurua znaci ¢as, kdy ma
pfestat piijimat zZaky prostfednictvim diksi, je naopak na zastancich rtvika, aby dokazali, ze
Srila Prabhupada zamyslel slovo ,od nyné&jska“ tak, aby se tykalo doby po jeho odchodu.



3. ,0Opét jsem zacal namlouvat pasky a velmi brzy dostanete pfepsané kopie mych
diktafonovych zaznamu pro redakci a sazbu pro tisk, po kapitolach, ¢tvrty zpév. Necht jsou
druhy a tieti zpév rychle dokonceny, aby se mohlo zacit se ¢tvrtym zpévem. Od nynéjska
budu dodavat material pro vSechny zpévy a vy musite udélat zbytek; redakci, sazbu, tisk,
atd.“ (dopis Candanacaryovi, 23. biezen 1971)

Zde je zfejmé, Ze Casové obdobi zastoupené slovem ,od nynéjska“ bude mit svij konec,
ackoliv to Srila Prabhupada konkrétné neuvidi. Konec piijde, a% bude dokon¢ena price na
Bhdgavatamu. Neni to uvedeno, ale je to jasné ze souvislosti. Dile je ziejmé, Ze slovo ,od
nyné&jska“ by prestalo platit, kdyby Srila Prabhupada opustil t&lo. To znamena, Ze slovo ,od
nynéjska“ neznamena vzdy pokracovani do budoucnosti, navzdy, bez konce. Mohlo by to
znamenat, ale ne nutné. V piipadé dopisu z 9. Cervence by odchod Srily Prabhupady
pfedstavoval vyznamnou zménu podminek. Ze souvislosti tedy neni vitbec jasné, Ze Srila
Prabhupada chapal slovo ,od nyné&jska“ v tom smyslu, Ze systém popsany v tomto dopisu
ma pokracovat po jeho odchodu. Obecny systém je, Ze guruové nepfijimaji zaky po svém
odchodu. Slovo ,od nynéjska“ tedy, pokud se mélo tykat této vyznamné zmény podminek,
by pro tento Gc¢el muselo byt fadné blize vymezeno. To neni piipad dopisu z 9. Cervence.

Souhrn: ,0d nynéjska“ je slovo, které znamena od ted, ale mtze byt blize vymezeno, bud
pfimo, ¢i nepiimo. Neznamend ve vSech pfipadech ,od ted po véc¢nost“.

Kratce feceno, neexistuje zadny naznak, ze dopis z 9. Cervence je Prabhupadtv konecny
pokyn o tom, jak ma ucednickad posloupnost pokracovat v jeho nepfitomnosti. Bylo to
jednoduse jen docasné opatieni souvisejici s jeho zdravim. Srila Prabhupada naznadil, Ze se
systém muze kazdym okamzikem zménit. Proto neni pravda, Ze zamyslel slovo ,od
nyné&jska“ ve smyslu od ted po vécnost, jak zastanci rtvika fale$né tvrdi. Dopis z 9. Cervence
tedy nelze pouZit jako jednozna¢ny diikaz toho, jak Srila Prabhupada zamyslel pokracovani
ucednické posloupnosti ve své nepiitomnosti. Zaprvé, neobsahuje Prabhupadova pfima
slova, a co je dulezit€jsi, nezmifiuje pfimo jeho odchod ¢i jak zasvéceni maji pokracovat po
jeho odchodu. Krisnakant Désai muZze spekulovat, vykladat a manipulovat slova ,od
nyné&jska“ (od ted’ po vécnost), ale skutec¢nosti je, Ze dopis z 9. Cervence nefika nic o

Prabhupadové odchodu ani o tom, jak maji zasvéceni pokracovat potom — a to je otazka,
kterou se snazime zodpovedét.

KriSnakant Désai tvrdi, ze kdyZ fekneme, Ze dopis z 9. Cervence nepsal Prabhupada, je to
jako fici, e Prabhupadovy knihy nepsal Prabhupada. To neni pravda. Knihy Srily
Prabhupady psal bud pfimo on, nebo je diktoval na pasky, které byly pfepsany a
minimalné redigovany. Ti, kdo prepisovali, psali Prabhupadova slova, ne sva, a redaktofi
redigovali Prabhupadova slova, ne sva. Srila Prabhupada ve svych knihich volil sva vlastni
slova a vzdy o sobé psal v prvni osobé (ja jsem udélal toto nebo ja jsem fekl toto) a ne ve
tieti osobé. Také uvadél jako autora svych knih sebe. Nenechal pfepisovatele a redaktory
jako Jayadvaitu Prabhua (nyni Svamiho) nebo Hayagrivu Prabhua, aby se uvadéli jako
autofi, a pouze napsal své jméno pod ,schvalil“.

Na druhé strané to, co mame v dopisu z 9. ¢ervence, je pochopeni Prabhupadova
tajemnika ohledné nékterych véci, které Prabhupada fekl 7. ervence a 28. kvétna, napsané
vlastnimi slovy.



Jen pro piedstavu, jaky je rozdil mezi dopisem psanym piimo Prabhupadou a pfimo jim
podepsanym a dopisem psanym Prabhupadovym tajemnikem a Prabhupadou pouze
schvilenym, mizeme vzit v Gvahu tento:

Dopis: Vsem stiediskim

Los Angeles

16. prosinec 1973

73-12-16

Memorandum vSem stfediskim

Srila Prabhupada opakované fiki: ,Pouze chci, aby moji ¥4ci brali toto hnuti vizné.« Takze
tu jde o to, ze Prabhupada chce zahdjit tento ¢asovy rozvrh:

1. Pobyvat v kazdém roce 4 mésice v Indii, 4 mésice v Evropé a 4 mésice v USA.

2. Vsude, kde se bude zdrzovat, se s nikym nesetkavat ani nehovofit, kromé velmi
vyznamnych navstévnik.

3. Byt zcela zbaven zilezitosti managementu a mit vSechen c¢as na prekladani.

.o

Pro nas to znamena nasledujici:

1. Nezadat Prabhupadu, aby pfijel do naseho chramu.

2. Vyfesit vSechny problémy mezi sebou a nezatéZzovat jimi Prabhupadu.

3. Pokracovat v dynamickém rozvoji védomi Krsny velmi piisnym dodrzovanim vSech
nasich zasad a usilovné kdzat a Sifit hnuti po svéte.

Nyni mame GBC, sannydsi, prezidenty a tolik kvalifikovanych oddanych. Musime se zbavit
zvyku klast vSe na Prabhupadova bedra. Musime byt odpovédni, zrali, neochvéjni a
presvédceni. Vsude, kde se bude Prabhupada nachézet, bude mit ranni pfednasky.
Prezidenti atd. tam mohou pfijet a chodit s Prabhupadou na vychazky. Jinak se musime o
vSechny zaleZitosti postarat sami. Dost mluveni. Zbytek je na nis.

Haribol.

Vas sluzebnik,

Karandhara das Adhikari

SCHVALIL: A.C. Bhaktivedanta Swami

KDA:kdd

[poznamka: Tento dopis prepsala Kaumodaki Devi Dasi. Napsal jej Karandhara Prabhu a
schvilil jej Prabhupada.]

Umim si predstavit, Ze néktefi z Prabhupadovych zaku, ktefi nebyli ,velmi vyznamni*, se
mohli nad timto dopisem pozastavovat. Je skute¢né pravda, Ze si nas Prabhupada nepfeje
vidét nebo nam nechce dovolit chodit s nim na vychazky? Pravdépodobné by to chtéli
slySet pfimo od Prabhupady. A co chramovi prezidenti, ktefi jsou upozoriiovani, aby
Prabhupadu nezvali do svych stfedisek? Jisté, je to dopis od Prabhupadova tajemnika a je
tam Prabhupaduv podpis — schvalil. Mam vSak podezieni, ze si mnozi chramovi prezidenti
mohli myslet: ,Hm. Chtél bych to slySet piimo od Prabhupady, Ze nechce, abych ho zval do
svého chramu. Je zde tedy jisté rozdil mezi dopisem psanym Prabhupadovym tajemnikem



(trebaze schvalenym Prabhupadou) a dopisem psanym nebo diktovanym samotnym
Prabhupadou. Mozna bychom chtéli vidét pasku s tim rozhovorem nebo jej mit potvrzeny
pfimo Prabhupadou — jen abychom si byli absolutné jisti. Konkrétné, co se ty¢e dopisu z 9.
Cervence, musime byt opatrni pfi snaze Cist mezi fadky a pfipisovat vSemozné skryté
vyznamy urcitym sloviim, kterd nemusela byt zvolena pfimo Prabhupadou. Jisté, v pfipadé
dopisu z 9. Cervence mame kopii rozhovort, které jej inspirovaly (7. Cervenec a 28. kvéten),
takZze si muzeme byt docela jisti, Ze v tomto piipadée tajemnik vérné zaznamenal, v obecném
smyslu, Prabhupadovy ziméry. Nikde v rozhovoru z 28. kvétna a co je dulezitéjsi, nikde v
rozhovoru ze 7. Cervence, ktery je pfimou pii¢inou dopisu z 9. Cervence, viak nenachidzime
zadny Prabhupadiv vyrok, ktery nafizuje Tamalu Krsnovi Gosvamimu, aby fekl, ze
Prabhupada bude pokracovat v zasvécovani zaka po svém fyzickém odchodu. A jak se da
ocekavat, v dopisu z 9. Cervence tudiz nenalézame viubec zidnou pfimou zminku o
Prabhupadové zasvécovani zakt po jeho fyzickém odchodu. KrisSnakant Désai a jeho naivni
nasledovnici si mohou pfat, aby tam takova véc byla. Ale neni. Prosté to tam neni! Pfipad
uzavien! (Ne v8ak pro KriSnakanta Désaiho a jeho zaryté nasledovniky.)

Bez ohledu na to, co tedy Tamala Krsna Gosvami chapal a napsal svymi vlastnimi slovy,
Prabhupada to schvilil a Tamala Krsna Gosvami zajisté nedospél k pochopent, ze
Prabhupada fika, Ze bude pokracovat v zasvécovani zakl po svém odchodu, zvlasté poté,
co 28. kvétna Prabhupada zrovna fekl, Ze jeho zaci budou fadni guruove, kteti budou
zasvécovat své vlastni zaky, jez budou Prabhupadovymi pra-ziky, zaky Prabhupadovych
zaku. Pokud si Prabhupada 7. ¢ervence pral zménit své nafizeni z 28. kvétna, vyslovné by
fekl, ze bude zasvécovat vlastni zaky po svém fyzickém odchodu, a Tamala Krsna Gosvami
by to napsal do dopisu. Nikde (po cely Prabhupaduv Zivot)) vsak neexistuje zadny vyrok, v
némz by Prabhupada uvedl, Ze bude davat zakiim zasvéceni po svém fyzickém odchodu. A
urcité neni nic podobného fec¢eno v rozhovoru ze 7. Cervence, ktery byl pfimou pficinou
napsani dopisu z 9. Cervence.

Neni mnoho dalsiho, co je o tomto tématu tfeba opravdu fici, ale jak jsem pfedpovédél v
mych ,Uvahich o rtvické herezi, Krisnakant Désai pokracoval a bude pokracovat v
recyklaci stejnych starych argumentl. Pta se, pro¢ nic necituji z jeho pojednani. Je to prosté.
Nejsem v ném schopen najit nic, co by za citovani stilo. Citovat bychom méli Srilu
Prabhupadu, nikoliv KriSnakanta Désaitho. Vyzyvam ho, aby pfedlozil jakykoliv vyrok, v
némZ Prabhupada fika vlastnimi slovy: ,Budu pfimo zasvécovat diksd zaky po mém
fyzickém odchodu z tohoto svéta.“ Takovy vyrok neexistuje v rozhovoru ze 7. Cervence, v
dopisu z 9. Cervence ani v rozhovoru z 28. kvétna. Ve skutecnosti v rozhovoru z 28. kvétna
Prabhupada pifimo fiki, Ze ti, kdo pfijmou zasvéceni od novych guruii, budou ,zik mého
7aka“ a ,muj pra-zak*. Rekl také, %e guruové budou ,fadni guruové, ale méli by s
pfijimanim zaka pockat do doby po jeho odchodu. Nemélo by se to dit za Prabhupadovy
fyzické pfitomnosti. A to je pfesné to, co Srila Prabhupada fikal od za¢itku do konce cely

svuj Zivot.



5. Scestny vyklad zavéti Srily Prabhupady

57. Scestny vyklad vyrazu ,neni tfeba zadné zmény*

58. Prehlizeni chronologie udalosti

59. Pfehlizeni skutecnosti, Ze Srila Prabhupada nikdy nenaznadil, Ze si pieje, aby ,systém
rtvika“ pokracoval po jeho odchodu

60. Vymysleni si vyznamu vyrazu ,muj zasvéceny zak*

61. Vytrhavani vyrazu ,muj zasvéceny zak* ze souvislosti

62. PrehliZeni historie toho, jak byl vyraz ,muj zasvéceny zak“ vlozen do zavéti

63. Prehlizeni svédectvi pifimych svédku

Zastanci ytvika Fikaji, Ze zavét Srily Prabhupady naznacuje, e Stila Prabhupada chtél, aby
po jeho odchodu pokracoval systém rtvika. To je naprosto nepodlozena spekulace.
Analyzujme fakta.

Z Prohliseni o vuli Srily Prabhupady, 4. Cerven 1977:

Ja, A. C. Bhaktivedanta Svami Prabhupada, zakladatel-dcarya Mezinarodni spole¢nosti pro
védomi Krsny, zakladatel Bhaktivedanta Book Trustu a 2k Om Visnupady 108 Sri Srimad

Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Gosvamiho Maharaje Prabhupady, v soucasné dobé sidlici ve
Sti Krsna-Balarama Mandiru ve Vrndavanu, vyjadfuiji tuto posledni viili:

1. Spravni rada (GBC) bude kone¢na spravni autorita celé Mezinarodni spole¢nosti pro
veédomi Krsny.

Kazdy chram bude majetkem ISKCONu a bude spravovam tfemi vykonnymi spravci.
Systém fizeni bude pokracovat v soucasné podobé¢ a neni tfeba zadné zmény.
Zastanci ytvika fikaji, Ze systém ytvika byl Srilou Prabhupadou zvoleny zptisob fizeni
zasvécovani v ISKCONu. Tento vyrok je zcela mimo souvislosti a piehlizi nejméné tii
skutecnosti:

Srila Prabhupada v zavéti hovoii o spravé majetku ISKCONu, ne o zasvécovant.

,Systém rtvika* mél byt uZivan jen béhem fyzické pfitomnosti Srily Prabhupady. Srila
Prabhupada nikdy nenaznacil, Ze by mél pokracovat po jeho fyzickém odchodu. Vzdy udil,
ze chcee, aby se jeho Zaci stali po jeho odchodu fadnymi diksda-guruy.

Tato zavet je napsana pred dopisem z 9. Cervence. I kdyZz — jen pro Gcel argumentace —
aplikujeme vétu ,neni tfeba zadné zmény*“ na systém zasvécovani, véta by naprosto
zneplatnila spekulaci, Ze dopis z 9. Cervence obsahuje ndznaky, jak provadét zasvéceni po
odchodu Srily Prabhupady, téma, které mimochodem dopis vitbec nezmitiuje.

Dalsi vyraz, ktery se rtvik-mdyd-vadi snazi zneuzit, je ,muj zasvéceny zak*.
Jeho Svatost Jayadvaita Maharaja to vysvétluje ve svém pojednani ,Kde se rtvikovci myli“:



Nyni se dostivime ke druhému dtikazu, té frazi ze zaveéti Srily Prabhupady, v niZ urcuje, ze
kazdy novy vykonny sprivce ISKCONského majetku musi byt ,muj zasvéceny zak*.

Podle této logiky Srila Prabhupada musel chtit tento majetek ochrinit navzdy, a proto musi
mit navzdy pfimé zaky zasvécené systémem rtvika.

Znovu si prosim v§imnéte, ze tato logika funguje jen pro ,tvrdou® formu doktriny o rtvikovi
(¢i tvrdo-méekkou® verzi), v niz systém rtvika trva vécné. ,MEkka“ verze, v niz systém rtvika
trva jen do objeveni se kvalifikovanych guruii, je vyloucen: nebot ma-li se nasledovat
zavét, Srila Prabhupada musi mit pfimé Zaky navzdy, prostiednictvim svych rtvikii (opét,
,2téchto jedenact®).

I kdyz chce c¢lovek nasledovat tvrdo-mékkou® verzi doktriny o rtvikovi, v niz rtvikové a Cisti
oddani v posloupnosti Srily Prabhupady zasvécuiji bok po boku, mohl by se pozastavovat
nad tim, pro¢ maji byt Zaci téchto cistych oddanych vylouceni z moZznosti slouZit jako
vykonni spravci. Je jejich zasvéceni néjakym zptisobem méné G¢inné? Nejsou stejné spojeni
se Srilou Prabhupadou? To je viak maly problém. Pokracujme.

Pfedtim, neZ pfijmeme tuto frazi ze zavéti Srily Prabhupady jako jasny niznak ziméru Srily
Prabhupady zalozit vé¢ny systém rtvik-guruit, na chvili se zastavme, abychom se podivali,
jak se tam ona fraze dostala. To nenakloni vihy ani na jednu stranu, ale je to zajimava
historie.

Vypada to, Ze téma zavéeti vyvstava ve Vrndavanu 27. kvétna 1977. Toho dne Giriraja Svami
fik4 Srilovi Prabhupadovi: ,Dnes rino jste naznadil, e by nim zavistivé osoby mohly prijit
sebrat majetek, takZe jsme to probirali na setkani ¢lentt GBC.“ Potom li¢i, jak rada oddanych
pfisla s navrhem ,listiny vzorového trustu“ na ochranu majetku.

Ramesvara Svami pii pfednaseni textu fika: ,Vychazi z dokumentu o BBT Trustu, ktery jste
napsal pfed mnoha lety.“ Potom zacind tento novy dokument ¢ist.

Beéhem ¢teni vyjmenovava seznam povéfencl pro ruzné chrimy a postupné se dostava az k
tém pro Vrndavan. ,Navrhovanymi povéfenci jsou Aksayananda Svami, Gopala Krsna a
Visvambhara.“ Visvambhara Dayal (znamy jako ,Bhagatji“) byl oddany pfitel ISKCONu,
ktery prokizal Srilovi Prabhupadovi ve Vrndavanu mnoho sluzby.

Nasleduje tento rozhovor:

Prabhupada: Visvambhara neni nas radny zak.

Jayapataka: Nemé¢l by byt zahrnut.

Prabhupada: Pak musi ode mé pfijmout sannyds.

Jayatirtha: Jaya.

Prabhupada: M¢l by védeét...

Tamala Krsna: Byt zasvécen.

Jayapataka: Povéienec musi byt zasvéceny zak.

Prabhupada: O ano.

Ramesvara: Je-li bran... Mohl by byt v poradni komisi.

Prabhupada: Ne, muZete mu fici ze ,Pokud pfijmes sannyds, budes tam.“
Tamala Krsna: TakZe s nim promluvime, a pokud fekne ne, vybereme jinou osobu,



vratime se a fekneme vam, koho jsme vybrali.
Po nékolika dnech, 2. ¢ervna, oddani predkladaji Srilovi Prabhupadovi revidovany navrh:

Giriraja: Takze jsme vytvorili navrh zavéti, véetné trustu pro majetek v Indii a néktery
dalsi...

Prabhupada: Zavét? Zaver, bude obsahovat prikaz, ze ,Sprava by se méla provadeét takto.”
To je vse.

Giriraja: Ano.

Prabhupada: Nikdo nemtze béhem soudni pre fici, ze ,Tento chram bude spravovat tato
osoba, tento chram...*

RamesSvara: Ano, tak, jak jste fekl.

Giriraja: Tak jsme zahrnuli ty body...

V puvodnim navrhu je ndstupct — povétfencu jednoduse ,nikdy méné neZ tfi nebo vice nez
pét“. Ve druhém navrhu vsak oddani pracujici na dokumentu doplnili, Ze povéfenci, v
tomto navrhu nazyvani ,vykonni spravci®, musi byt ,zasvéceni zaci“ nasledujici Ctyfi

P

usmérnujici zasady.

Srila Prabhupada zavét podepisuje za dva dny.

Pokud po svém odchodu Srila Prabhupada pfestal zasvécovat, pro¢ oddani pracujici na
dokumentu pouzivaji frazi ,muj zasvéceny zak“? Pro¢ ne formulace, kterd bere v ivahu, ze
Srila Prabhupada a jeho Z4ci brzy odejdou?

,Nebyli jsme navykli tak myslet,“ fika Giriraja Svami. ,Pfi pohledu zpét to je velmi naivni.“
(osobni rozhovor, 26. leden 1996)

Bez ohledu na to, jak se tam formulace ocitla, Srila Prabhupada zavét podepsal a ta jasné
uvadi, Ze kazdy nastupce by mél byt zasvéceny zik Srily Prabhupady.

Argument tedy stile plati: Jak by mohl spravce za mnoho generaci byt zikem Srily
Prabhupady, pokud neni zasvécen ytvikem Srily Prabhupady?

Odputrci doktrin o post-samddhi rtvikovi by zde mohli argumentovat, ze nemuazeme
pfijmout slovnikovy vyznam slova ,zak“, ale misto toho musime nabidnout vysvétleni. KdyZz
je slovnikovy vyznam jasny, neni Zidného vykladu tieba. Pokud je ale vyznam neurdity,
vyklad muZze mit opravnéni.

Srila Prabhupada uvadi tento piiklad: Clovék muZe fici: ,Na Ganze je obytna ctvrt.“
Vyvstava vsak otazka: ,Ganga je voda, jak by tedy mohly byt na vodé domy?“ Nabizi se
odpovéd, Ze ,na Ganze“ neznamena doslova na vodé Gangy, ale spiSe ,na brehu Gangy*.
Srila Prabhupada to uvadi jako ukdzku opravnéného vykladu nabidnutého v piipadé
opravnéné potieby.

Nékdo by pak mohl namitat, ze vzhledem k tomu, Ze pfijeti slovnikového vyznamu slova
,zak“ by mélo neoc¢ekavany nasledek v podobé odstranéni celého systému guru-
parampary, je tu vyklad zcela na misté.

Ve skutec¢nosti vsak neni zadny takovy vyklad tfeba. Slovnik odvadi dobrou praci.

Pfi pohledu do Oxfordského slovniku angli¢tiny uvidime, Ze Zdk je ,ten, kdo nasleduje



jiného nebo mu slouzi, aby se od ného ucil; zZdk nebo ucenec”. Zfetelnégji feceno: ,Osobni
zak nebo nasledovnik jakéhokoliv nabozenského nebo (v modernéjsim zpusobu uZziti)
jiného ucitele ¢i mistra.“ To je definice, na kterou jsme nejvice zvykli, a tu maji rtvikovci na
mysli.

Je toho v8ak vice. Zde je dalsi definice, stejné platna: ,Ten, kdo nasleduje nebo je ovlivnén
doktrinou nebo piikladem jiného; ten, kdo patii ke ,5kole‘ né¢jakého ideového vadce.“

To je smysl, v némZ se kazdy, kdo chce, muZe stat zakem Srily Prabhupady. Jakdkoliv
upfimna osoba muZe nasledovat uceni a pfiklad Srily Prabhupady. Kazdy se mtze pfipojit k
jeho ideové skole, ¢i dokonce k jeho Mezinarodni spole¢nosti pro védomi Krsny. A v
konecném smyslu je mozné se stat nejen jeho zikem v duchu, ale jeho zasvécenym Zzdkem
prostiednictvim systému guru-parampary.

V tomto smyslu, milosti Srily Prabhupady, je moZné stit se nejen jeho ¥akem, ale ziroven
7akem Srily Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Thakura, Srily Bhaktivinoda Thakura, Sesti
Gosvamich a viech ostatnich dcaryi: v posloupnosti Srily Prabhupady. , To, jak Srila
Prabhupada pise (Bg. 18.75), ,je tajemstvi u¢ednické posloupnosti.“ Osoba je propojena
pruzraénym médiem pravého duchovniho mistra, ale zaroven ,zazitek zastava pfimy*.
MuZzeme si predstavit den, kdy by ti, kdo véfi, e se stali pfimo ,zasvécenymi zaky* Srily
Prabhupady prostiednictvim rtvika — nebo skrze obrazek ¢i ve snu — mohli vznést soudni
zalobu, Ze pouze oni maji pravo slouzit jako vykonni spravci majetku ISKCONu. Mohli by
tvrdit, Ze pouze piimi Zaci jsou pravi, ne ti, kdo, se prohlasuji za pouhé zaky jeho zakt v
posloupnosti. Nechaviame na vis, abyste rozhodli, jak dobfe by to odpovidalo — po pravni a
duchovni strince — ziméru zavéti Srily Prabhupady.



6. Omezovani Srily Prabhupady podminkami

64. Pozadovani podepsanych piikaza

65. Vymyslend nutnost véty obsahujici slovo ,piikaz®

66. Vyzadovani absurdnich objasnéni

67. Naznacovini, e Srila Prabhupada nebyl schopen dit jasné pokyny

68. Vymyslena predstava, Ze si Srila Prabhupada myslel, Ze jeho Zici nejsou kvalifikovani
69. Spekulace, Ze Srila Prabhupada urcité vidél budoucnost, a proto musel jednat jinak
70. Tvrzeni, Ze Srila Prabhupada chtél néco, o ¢em se nikdy nezminil, jako systém pro
budoucich 10 000 let

71. Vkladani slov do st Srily Prabhupady

72. Nuceni Srily Prabhupady zastat diksd-guruem

73. Zastavani nazoru, Ze Srila Prabhupada zrusil viechno, co kdy ucil, jedinym nejasnym
pfislovcem (od nynéjska) v jediném dopisu, ktery ani sim nenapsal

64. Pozadovani podepsanych piikazu

Néktefi rtvik-vadi ptisli s teorii, ze duchovni mistr musi ucit své zaky prostfednictvim
psanych a podepsanych pokynu. To je naprosty vymysl. Kde je v pismech feceno, Ze je
pokyn gurua méné platny, pokud neni napsany na papir a podepsany? Tento argument si
kromé toho, Ze odporuje tradici, také protifeci. Aby ho mohli podpofit, musi predlozit
psany a podepsany dokument od Srily Prabhupady, v ném? fik4, Ze guru musi své pokyny
napsat a podepsat. Kde vsak takovy dokument je? Nikde.

Srila Prabhupada uvedl kvalifikace gurua a vyjadfil touhu, aby se vichni lenové ISKCONu
kvalifikovali jako guruové. Dokonce ani nefika, ze dopis z 9. Cervence je ,konec¢ny pokyn*.
Pojem ,konec¢ny pokyn*“ je pouhy vymysl.

Ja jsem jim také zavazan, protoZze mi pomahaji v této misijni praci. Zaroven je vsechny
pozadam, aby se stali duchovnim mistrem. Kazdy z vas by mél byt pfistim duchovnim
mistrem.“ (Hamburg, 5. zafi 1969)

Zde Srila Prabhupada fik4, Ze kazdy 7ik by se mél stat pfistim duchovnim mistrem. Nefekl,
ze nafidil svym zakum stat se duchovnimi mistry, ale vyznam je pfesto tentyz. Kazdy
upfimny zak pfijme vyjadfenou touhu duchovniho mistra jako pokyn. VSimnéte si také, ze
Srila Prabhupada fika ,p#istim“. To znamend, Ze by jeho Z4ci méli byt jeho nisledniky jako
diksa-guruové. Kdyby o nich hovofil pouze jako o Siksa-guruech, jak rtvik-vadi tvedi, uziti
vyrazu ,piistim“ se stava nadbyte¢nym, nebot jako siksa-guruové uz jednali.

65. Vymyslena nutnost véty obsahujici slovo ,pfikaz“

Patrani ve Vedabase neodhalilo ani jediny pfipad, kdy Srila Prabhupada fika ,Nafizuiji...
(néco).“ Rtvik-vadi podfizuji Srilu Prabhupadu vymyslené podmince, Ze se musi vyjadfovat
urcitym zpusobem. Navrhuji, Ze pfi poucovani svych zakua a vyjadiovani svych tuzeb musi
pouZivat vyraz ,pokyn®, jinak jeho pokyny nepfijmou. Stila Prabhupada misto toho
opakované a soustavné daval svym zakum pokyny, aby se po jeho odchodu stali



duchovnimi mistry. Jestli pfitom pouZzival vyraz ,pokyn“, nebo ne, je naprosto nepodstatné.
Zde je jen nékolik piikladua:

,Co se tyCe urceni nastupce, duchovni mistr autorizuje kazdého ze svych zaku. Je vSak na
zakovi tento pokyn splnit, at’ uz je toho schopen, nebo ne. Ne ze duchovni mistr nékomu
strani, jednoho urc¢i a druhého ne. MuZze to udélat. Jestli neni ten druhy kvalifikovany, maze
to udélat. Ve skutec¢nosti to v8ak neni jeho zimérem. Chce, aby se kazdy jednotlivy zak stal
tak mocnym jako on nebo i vice. To je jeho touha.”

Jestli se nedokazete pozvednout na troven duchovniho mistra, neni to chyba vaseho
duchovniho mistra, ale vase. On to chce, jak fekl Caitanya Mahaprabhu: amdra ajnaya
guru hand— ,Na MGj pokyn, necht’ se kazdy z vas stane guruem.“ (San Diego, 29. Cerven
1972)

66. Vyzadovani absurdnich objasnéni
Neéktefi nasledovnici rtvik-mayi napsali:

,Vyroky Srily Prabhupady musi byt opravdu dokdzano, Ze vytrvale udil, ze prestane byt
guruem po svém odchodu...”

Co znamend ,piestane byt guruem*? Srila Prabhupada nikdy nepfestal byt diksd-guruem
pro své zaky a nikdy nezacal byt diksd-guruem pro ty, kdo od ného nikdy diksu nepiijali.
Nemuize byt feci o skonceni néceho, co nikdy nezacalo. Kazdy, kdo byl Srilou
Prabhupadou zasvécen, zustal jeho Zakem, a kdokoliv jim zasvécen nebyl, zustal zase
nezasvécenym.

Opravdu ocekavaji, e naleznou zaznamenany vyrok, v némz Srila Prabhupada fiki: ,Po
opusténi téla prestanu piijimat Zziky“? Ocekavaji tak blouznivé vyroky? Dal Srila Prabhupada
konkrétni pokyn svym sluzebnikum, aby mu pfestali podavat léky poté, co opustil télo?
Jejich pozadavek je Sileny.

Srila Prabhupada se nechystal pronést tak ocividné vyroky, které jsou pro rozumné lidi
naprosto nepotiebné.

Podrobuji Srilu Prabhupadu né&jaké vymyslené podmince; mél fici to, mél udélat ono.
Navic, fekl nékdy néktery z predchozich dcaryzi: ,Po opusténi téla prestanu pfijimat zaky“?
Rekl to n&kdy Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura? Nepfitomnost takovych vyroku by
podle jejich logiky* ukazovala, %e zasvécovini ziku Srilou Prabhupadou bylo nezikonné,
nebot jeho duchovni mistr nikdy jasné nefekl, Ze pfestane po svém odchodu zasvécovat.

67. Naznacovani, Ze Srila Prabhupada nebyl schopen dat jasné pokyny

Rtvikismus nepfimo naznacuje, Ze Srila Prabhupada po sobé nebyl schopen zanechat jasné
pokyny. Kdyby chtél systém post-samddhi zastupného zasvécovani, mohl to jasné fici ve
svych knihach, dopisech, pfedniskach, rozhovorech atd. Stacil by jediny vyrok, néco jako:
,Z4ci, které jsem urcil, aby piijimali 2iky mym jménem, budou pokracovat v piijimani Zaki
mym jménem i po mém fyzickém odchodu. Zustanu jedinym diksda-guruem pro vsechny
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oddané v ISKCONu.“ Samozfejmé, takovy nebo podobné vyroky neexistuji. Co existuje, je



mnoZstvi vyroki, v nichZ Srila Prabhupada predklida vécny systém ucednické
posloupnosti.

Rtvik-vadi proto urazeji Srilu Prabhupadu naznacovanim, %e postradal schopnosti nebo
inteligenci spravné vyjadfit své pokyny.

68. Vymyslena predstava, Ze si Srila Prabhupada myslel, Ze jeho Zaci nejsou
kvalifikovani

Neéktefi rtvik-vadi chtéji udélat z tohoto rozhovoru Prabhupadovo hodnoceni jeho Zzaku, a
to az 22. dubna 1977:

Tamala Krsna: Studoval jsem sam sebe i vSechny vase zaky a je zfejmé, Ze jsme vSichni
podminéné duse, takze nemtzeme byt guruem. Mozna jednoho dne to bude mozné...
Prabhupada: Hm.

Tamala Krsna: ...ale ne ted.

Prabhupada: Ano, ur¢im né&jaké guruy. Reknu: Nyni se stane§ dcdaryou. Budes
autorizovany.“ Cekdm na to. Vy vsichni se stanete dcdaryi. Ja se zcela stihnu. Vycvik viak
musi byt dokoncen.

Tamala Krsna: Musi tu byt proces ocisty.

Prabhupada: O ano, musi tu byt. Caitanya Mahaprabhu to chce. Amdra djiidya guru
hana. ,Stanes se guruem.“ (sméje se) Budte ale kvalifikovani. Nepatrna véc, pfisny
nasledovnik...

Vzit vyse uvedené jako jediné hodnoceni svych zaku Srilou Prabhupadou je jasny piiklad
prehlizeni jinych dukaza, logické chyby zvané ,dukaz vybranym pfikladem®. V jiném
rozhovoru, ktery prob&hl pouhy tyden piedtim, 15. dubna 1977, Srila Prabhupada vyjadiil
duvéru ve své zaky, a kdyz se pokorné predstavili jako nekvalifikovani, povzbudil je:

Prabhupada: Kazdy z nds mesias. Kazdy, kdo si je védom Krsny, je mesias. Kazdy. Pro¢
jeden? My vSichni. Gaurangera bhakta-gane, jane jane sakti dhari, brahmdnda tari saksi
(?): ,0ddany Pana Caitanyi, kazdy ma tak nesmirnou moc, Ze kazdy miize osvobodit cely
vesmir.“ Gaurangera bhakta-gane, jane jane Sakti..., brahmdnda tari... To znamena
Gaurangovi lidé.

Tamala Krsna: Jen vy jste tak mocny, Srilo Prabhupado. My jsme jako...

Prabhupada: Pro¢ nejste? Jste moji Zaci.

Tamala Krsna: My jsme jako hmyz.

Prabhupada: ,Jaky otec, takovy syn.“ Méli byste byt. Gaurangera bhakta...,jane. Kazdy.
Proto Caitanya Mahaprabhu tekl: amara djndaya guru handa tara’ ei desa. Kazdého
pozadal: Jen se stail guruem.“ Nasleduijte Jeho pokyn. Statite se guruem. Amara ajndaya.
Nic nevymyslejte. Amdra dajnaya. ,Co fikam, to délejte. Staiite se guruem.“ V em je potiz?
LA jak zni Tvoje djnar“ Yare dekha tare kaha krsna-upadesa. Konec. VSechno je v
Bhagavad-gité. Vy jen opakujte. To je vSe. Stante se guruem. Stat se guruem neni obtizné.
Nisledujte Caitanyu Mahaprabhua a fikejte to, co fekl Krsna. Konec. Staiite se guruem.”
(Mumbati, 15. duben 1977)

Konec. Tolik k teorii, Ze ,V roce 1977 si Srila Prabhupada myslel, Ze 7adny ze %4kt neni



kvalifikovany byt diksd-guruem.”

69. Spekulace, Ze Srila Prabhupada urcité vidél budoucnost, a proto musel jednat
jinak

Od zastancl rtvikismu Casto slychame argument: ,V minulosti guruové poklesli a to
zpusobilo zmatek v nasi spolecnosti a v Zivotech individuilnich oddanych. Srila
Prabhupada musel vidét budoucnost a védél, Ze k tomu dojde. Proto Srila Prabhupada
nemohl chtit v ISKCONu guruy.©

Tento argument je v prvni fadé€ spekulativni a neopira se o zadné udaje sadhua-gurua-
sastry, a proto by mél byt zavrzen. Ukazuje svoji vratkost, kdyZ je pouZit na jiné oblasti, v
nichZ nisledovnici Srily Prabhupady méli problémy s plnénim jeho tuZeb.

Nékdo by napiiklad mohl fici: ,Srila Prabhupada musel pfedvidat, Ze manZelstvi budou mit
tolik problému, proto ve skute¢nosti nemohl chtit v ISKCONu grhastha-asram.”

,Srila Prabhupada musel pfedvidat problémy v gurukule, proto ve skute¢nosti nemohl chtit
v ISKCONu systém gurukuly.*

,Srila Prabhupada musel pfedvidat, Ze tolik chrimi bude mit problémy se spravou a
udrzovanim, proto ve skutec¢nosti nemohl chtit v ISKCONu chramy...“

,Srila Prabhupada musel predvidat, Ze nastanou potize s ochranou krav, proto ve
skute¢nosti nemohl chtit v ISKCONu ochranu krav...“ atd. atd., seznam pokracuje dal a dal.

Jinak feceno, rtvik-vadi neberou ohled na vyjiadienou touhu Srily Prabhupady a pak bez
rozmysleni fikaji: ,O, Srila Prabhupada musel vidét budoucnost...“ nahrazujice svymi
spekulacemi pfimé a jednoznac¢né pokyny zakladatele-dcdryi. Pravy nasledovnik ma na
paméti pokyny gurua a pracuje na splnéni jeho touhy, navzdory vyzvam a pirekazkam. Proc
tedy poukazovat jen na potize ¢i netuspéchy nékterych jedinca ve sluzbé duchovnimu
mistrovi?

Slovy Srily Prabhupady (San Diego, 29. erven 1972):

,Co se tyCe urceni nastupce, duchovni mistr autorizuje kazdého ze svych zaku. Je vSak na
zakovi tento pokyn splnit, at’ je toho schopen, nebo ne. .. Jestli se nedokazete pozvednout
na aroven duchovniho mistra, neni to chyba vaseho duchovniho mistra, ale vase. On to
chce, jak fekl Caitanya Mahaprabhu: amadra djrnidaya guru harid — ,Na MUj pokyn, necht se
kazdy z vas stane guruem.”

Dalsi aspekt je, ze budoucnost ISKCONu nekonci 20 let po odchodu Srily Prabhupady;
proto by se nemély ¢init ukvapené zavéry o tom, co budoucnost pfinese.

70. Tvrzeni, Ze Srila Prabhupada chtél néco, o ¢em se nikdy nezminil, jako systém
pro budoucich 10 000 let

Pokracoval néktery guru z nékteré pravé sampradayiv zasvécovani zaka po svém
fyzickém odchodu? Jak miizeme nékdy pfijmout néco, o ¢em nikdo nemluvil? Zastanci
rtvika viak trvaji na svém: Srila Prabhupada musel chtit ziistat diksd-guruem pro ISKCON,
jinak by fekl opak!“ Se stejnou ,logikou“ bychom mohli navrhovat doslova nekonec¢né
mnozstvi spekulaci o tom, co Srila Prabhupada chtél. Rtvikovci jsou dohnini k prohlasent,
e néco, o ¢em se Srila Prabhupada nikdy ani nezminil, mat byt systémem pro piistich 10
000 let.



71. Vkladani slov do tust Srily Prabhupady
Jeden zastance rtvika o rozhovoru z 28. kvétna napsal:

,Srila Prabhupada potom kondi slovy, Ze by byli guruy, pokud jim naiidi, a kdyby tak
nékdy udinil, stali by se pak zaky jeho zaka.“

Vérni reprodukce toho, co Srila Prabhupada fekl? Piepis uvadi:

,KdyZ nafidim, ,Stan se guruem,’ stane se fadnym guruem. To je vse. Stane se Zikem mého
zaka.“

Toto je pfinejlepSim pfeména. ,KdyZz“
ucinil“ se objevila jako kouzlem.
Jinak feceno, aby podpofili svoji doktrinu slovy Srily Prabhupady, musi sami vloZit tato
slova do jeho ust.

je zde zménéno v ,pokud” a véta kdyby tak n€kdy

72. Nuceni Srily Prabhupady ztstat diksa-guruem

Srila Prabhupada nikdy nefekl, Ze chce ziistat diksd-guruem piistich 10 000 let. Naopak
vzdy kazal o systému parampara.

Mohsin Hassan: Bylo u¢inéno néjaké rozhodnuti, kdo to pfevezme po vas?

Srila Prabhupada: Ano. Oni vSichni to pfevezmou. Tito studenti, které jsem zasvétil,
budou vsichni jednat jako ja. Tak jako mam ja mnoho duchovnich bratrt, ti vSichni tak
jednaji. Podobné vSichni tito Zaci, které pripravuji, zasveécuji, jsou pripravovani, aby se stali
budoucimi duchovnimi mistry. (rozhovor, Detroit, 18. ¢ervenec 1971)

Rtvikovci se tedy snaZi prinutit Srilu Prabhupadu zustat diksd-guruem pro ISKCON, i kdyz
specificky vyjadfil jinou touhu.

73. Zastavani nazoru, 7e Srila Prabhupada zrusil vSechno, co kdy u¢il, jedinym
nejasnym prfislovcem (od nynéjsSka) v jediném dopisu, ktery ani sam nenapsal

Vyse uvedené je jednoduse absurdni.



7. Pfedkladani faleSnych argumenta

74. Argument vytvofeny opakovanim jiz pfijatého

75. Argument v podob¢ osobniho svédectvi

76. Argument vytvoteny na zakladé logické nutnosti
77. Argument vytvoreny na zakladé prednosti doktrin
78. Argument vytvofeny z nedostatku protiargumentt

V pojednani ,Kde se rtvikovci myli“ Jeho Svatost Jayadvaita Svami piSe:

Prozkoumejme tyto argumenty jeden po druhém.

sen

74. Argument vytvoieny opakovanim jiZ pfijatého

Oddani ¢as od ¢asu vyhlasuji, Ze maji ,nezvratny dukaz® pro systém rtvik-gurua. Potom
predloZi rizné citity, v nichZ Srila Prabhupada hovoii o jmenovani rtvikii. Nasleduje
dokument, v ném? je Srila Prabhupada skute¢né urcuje, a pak dopisy, ve kterych jim
objastiuje jejich povinnosti. Pak dalsi ditkaz: svédectvi star$ich oddanych, Ze Srila
Prabhupada opravdu jmenoval rtvik-guruy.

Nadto vechno se nim dostava peclivého vyctu historie: Srila Prabhupada postupné
predaval zalezitosti — nejprve provadéni ohnovych yajinii, pak prondsSeni manter na
ruzencich a nakonec skute¢né pfijimani kandidatu a pfedavani duchovnich jmen. Pfesto
vSechno je nim vsak pfipominano, Ze nové zasvéceni oddani byli vzdy Ziky Srily
Prabhupady a nikoho jiného.

A pak pfichazi zavér: Jak je mozné tvari v tvar tak zdrcujicimu mnoZstvi diikkazu popirat, ze
Srila Prabhupada opravdu zavedl systém rtvik-gurua?

Odpovéd je samoziejmé prosta: Argument dokazuje to, co jiz vSichni piijimaji. To, Ze Srila
Prabhupada jmenoval rtvik-guruy a zavedl ,systém rtvik-gurua“, neni predmétem sporu.
Kazdy s tim souhlasi.

Argument proto Uplné miji téma.

Jde o to, zda Srila Prabhupada zamyslel, aby né&jakd podoba systému rtvik-gurua
pokracovala po jeho fyzickém odchodu.

7da se, 7e néktefi si mysli, Ze pouhé dalsi a dalsi dtikazy o tom, Ze Srila Prabhupada zavedl
systém rtvik-gurua néjak vice a vice posili ideu o post-samddhi rtvik-guruovi. Nikoliv.
Kdyby chtél nékdo prokazat existenci dvouhlavych holubt, Zidné mnozstvi dukaza o tom,
ze holubi existuji, by nestacilo. To, Ze holubi existuji, je néco, co jiz vime. Bylo by tfeba
ukazat, ze néktefi maji dve hlavy.

Argumenty opakované dokazujici to, co je jiz pfijato, nijak nenapomahaji vyfeseni naseho
pfipadu. Jsou-li pouziviny védomeé a imyslné, jedna se o druh podvodu. KdyZ jsou pouzity
nevédomé, pouze nejsou k véci.

Opustme tedy tento argument a pokracujme.

75. Argument v podobé€ osobniho svédectvi



Nyni se dostaviame k relevantnimu argumentu: osobnimu svédectvi oddanych, ktefi pry
pfed odchodem Srily Prabhupady sly3eli, e Srila Prabhupada ustanovil systém post-
samddhi rtvika.

Gauridasa Pandita, jeden ze Ziku Srily Prabhupady, nam ¥ika, ze kdyZ slouZil jako
pomocnik Jeho Svatosti Tamala Krsny Gosvamiho ve Vrndavanu, tak 23. kvétna 1977 nebo
kolem tohoto data sly3el pfimo Srilu Prabhupadu, jak fikd Tamalu Krsnovi Gosvamimu, Ze
jmenovani rtvikové by méli dil slouZit jako rtvikovéi po odchodu Srily Prabhupady. Tento
rozhovor byl podle jeho slov dokonce nahran na pasek.

Dale nam fika YaSoda-nandana Dasa, Ze mu v kvétnu 1977 Tamala Krsna Gosvami a
Bhavananda Gosvami naznadili, ze Srila Prabhupada potvrdil systém post-samddhi rtvik-
gurua. Yasoda-nandana Prabhu predklada denik, v némz si to tehdy zaznamenal.

KdyZ se dostavame k tomuto druhu svédectvi, pfirozené se naskyta nékolik otazek: Kolik
svédkl svédci? Jak spolehlivé jsou jejich vypovédi? Jak dobfe spolu souhlasi?

Jiz od pocitku se tedy tento argument ocitd v potizich. Kolik lidi tvrdi, Ze slyseli pfimo od
Srily Prabhupady, Ze chce tento systém? Jen jeden. Byl to mladsi 7ak, ne piedni oddany,
Srila Prabhupada se mu pfimo nesvéfoval, a piestoZe o ném nechceme fici nic $patného,
nijak zvlast na sebe svou oddanou sluzbou neupozornil. Navic z néjakého dtivodu své
svédectvi odhalil a2 mnoho let po odchodu Srily Prabhupady.

Nejdulezitéjsi je, ze Gauridasa Pandita, pfes vSechny své dobré vlastnosti, muze stile
podléhat ¢tyfem nedokonalostem spole¢nym viem podminénym dusim: nedokonalé
smysly, sklon chybovat, sklon podléhat klamu a sklon podvadét.

Yasoda-nandana Dasa podle vieho podléha stejnym ¢tyfem nedokonalostem. A kromé
toho, zavaznou skutecnosti je, Ze jeho svédectvi je z druhé ruky.

I kdyby nahravka na pasku, o které Gauridasa mluvi, nékdy existovala, nebyla nikdy
nalezena. Nékdo muze nendpadné navrhnout, Ze ji kdosi musel tmysIné smazat. Ale
neexistujici dukaz neni beztak zadnym dukazem.

Pak nam tedy zustava hlavné Gauridasova osamocena zprava. A podle Tamala Krsny
Gosvamiho, druhé udajné pfitomné osoby, se Gauridasa myli.

Duikaz zalozeny na osobnim svédectvi je tedy pfinejlepsim neprukazny a slaby.

Zde je mozna prostor pro uvedeni informace Tamala Krsny Gosvamiho, souhlasné citované
v nékolika dokumentech stoupencu doktrin o post-samddhi rtvik-guruouvi.

Na setkani v Topanga Canyon 1980 Tamala Krsna Maharaja uvedl, Ze Srila Prabhupada
nikdy neurcil, aby onéch jedenict rtvikit bylo nécim vice nez rtviky. ,Kdyby slo o néco
vice,“ fekl, ,m0zete vsadit posledni haléf, ze Prabhupada by hovofil dny, hodiny a tydny
bez ustani o tom, jak zavést tu véc s guruy, ale neudélal to...”

Stejna pointa o tom, jak nam Srila Prabhupada sdéloval, co chce, je relevantni i zde. Kdyby
chtél, aby po jeho odchodu pokracoval systém rtvik-gurua, mohli bychom ocekavat, ze se
o tom zmini jen jednou, soukromé, svému tajemnikovi nebo by o tom mluvil se svymi
pfednimi oddanymi ,dny, hodiny a tydny bez ustani“?

Pro osoby srozuméné s tim, jak Srila Prabhupada jednal, by byla odpovéd snadna.

K této véci se pozdéji vratime. Nyni vSak pokro¢me dile.

76. Argument vytvoifeny na zakladé€ logické nutnosti

Dalsi smér tvah zacina kritikou — z velké ¢asti opravnénou — piednich zakl Srily



Prabhupady a jejich selhani po jeho odchodu. Zadny ze Z4ku Srily Prabhupady, zni
argument, nyni neni schopen slouZit jako duchovni mistr. A jsou pfedkladany argumenty z
pisem na podporu tohoto hlediska.

Proto, pokracuje argument, vzhledem k tomu, Ze nikdo jiny neni kvalifikovany, jedinou
osobou, u niz miZeme bezpecné piijmout Gtocisté, je samotny Srila Prabhupada.

Srila Prabhupada znal moZnosti svych Ziki a musel védét, co se stane. Proto, kon¢i
argument, musel zavést systém rtvik-gurua.

Odpoveéd na tento argument je prostd: Je spekulativni a mél by tedy byt zavrzen. Spekulace
muZe byt rozumna ¢ nerozumna, ale Srila Prabhupada nis ucil spoléhat na autoritu, ne na
spekulaci.

Navic je tato spekulace logicky chybna. Abychom se s ni vypofadali, nemusime rozhodovat,
zda jsou Zaci Srily Prabhupady kvalifikovani, nebo ne ¢ zda ,obdrzeli pokyn* stit se
guruem, nebo ne. Nemusime ani rozebirat to, jaka povéieni by mél pravy duchovni mistr
mit. (To jsou dulezitd témata, ale nejsou zrovna ted’ probirana.)

Na chvili pfedpoklddejme, Ze vichni Z4ci Srily Prabhupady jsou opravdu nekvalifikovani.
Z toho vsak logicky nevyplyvi, Ze Srila Prabhupada musel (viimnéte si spekulativni
formulace) zavést systém post-samddhi rtvik-gurua.

Kdyby misto toho shledal viechny své zZaky nekvalifikovanymi, mohl jednoho ¢i vice
pozehnat, aby rychle dosahli duchovni dokonalosti. Nebo mohl prohlasit, Ze od nyné&jska
bude duchovnim mistrem sam Krsna nebo sam Bhdgavatam nebo samo svaté jméno. Nebo
mohl prosté nechat vSechno na Krsnovi.

Jde o to, Ze nestaci mluvit o tom, co Srila Prabhupada mohl nebo musel udélat. Musime
vidét, co ve skutecnosti udélal.

Argumentovat, Ze Srila Prabhupada musel zavést systém rtvik-gurua a ze duikazy mluvici
pro to jsou tak skrovné jen proto, ze urcité¢ musely byt potlaceny a skryty, pouze znamena
posunout spekulaci o krok dile.

A spekulace neni zpusob, ktery nam Srila Prabhupada doporudil. Ten, kdo chce pFijmout
Gtociste u Srily Prabhupady, by se proto mél vyhnout piijimani Gtocisté u spekulaci.

Vratme se k tomu, s ¢im vsichni souhlasime — vsichni bychom méli pfijmout Gto¢isté u Srily
Prabhupady a jeho pokynu. Srila Prabhupada je vzneseny Cisty oddany, ktery nim dal hnuti
pro védomi Krsny. VSichni mtizeme naprosto duveétfovat jeho pokyntm a jeho piikladu. A
muZeme si byt jisti, Ze pfisnym a upfimnym nasledovanim Srily Prabhupady budeme vzdy v
bezpedi.

Musime vsak Srilu Prabhupadu nasledovat tak, jak nds sim ucil, abychom ho nasledovali.
Musime nisledovat Srilu Prabhupadu a ty, kdo ho nisleduji, ne spekulace ostatnich.

To nés piivadi k dalSimu argumentu.

77. Argument vytvoreny na zakladé prednosti doktrin

Dalsi argument je ve skutecnosti pouze rozvedenim pfedchoziho: Srila Prabhupada musel
zaveést systém rtvik-gurua, protoze ma spoustu vyhod.

Jen se podivejte na vSechny vyhody tohoto systému,“ prohlasuji zastanci tohoto hlediska.
,O kolik by byly lepsi ty alternativy.“

Nebo tentyz argument v negativni podobé¢: Zazivime problémy a zmatek jen proto, Ze jsme
nedokdzali pfijmout tento GZasny systém.

P

Aby nam to zastanci objasnili, predkladaji nékdy tabulky ukazujici vyhody, které by jejich



systém pfinesl, ve srovnani se zipornymi strankami toho, ktery existuje nyni.

Ti, kdo se vSak poudili z historie, se nenechaji osilit. Systém jediného dcdryi Gaudiya
Mathu i systém zonalniho dcaryi ISKCONu — oba vypadaly tak dobfe. Zdalo se, Ze nabizeji
tolik vyhod. Nebo Ze ty alternativy vypadaly tak bezatésné.

Mnozi dokézali ty pékné vypadajici systémy rozpoznat jako odchylky, a tedy pficiny
nestésti, az pfi zpétném pohledu.

Ale znovu, Srila Prabhupada nis neudil hodnotit viechny moZnosti, vybrat to, co podle nis
vykazuje nejvice bodu, a pak ucinit zavér, Ze to musi byt to, co chtél. U¢il nas pfisné
nasledovat to, co nas udil.

Jestli existuje jedno poucenti, které jsme si méli z historie vzit, mélo by to byt toto: Jakkoliv
dobie miize cesta vypadat, pokud je v rozporu s tim, co nds Stila Prabhupada ucil,
zapomente na to.

78. Argument vytvoieny z nedostatku protiargumenti

Nyni se dostavame k dalsimu argumentu, s nimz se muzeme rychle vyporadat.

Kde, zni pozadavek, sastra nebo Srila Prabhupada fikaji, ze se nikdo nemuZe obritit na
dcaryu pro zasvéceni jen proto, Ze fyzicky odesel? Kde nam autority fikaji, ze systém post-
samadhi rtvika neni vhodny? MiiZete mi ukazat vers? MuZete poukazat na vyklad? Jak
potom muiZete fici, Ze neni pravoplatny?

Toto je pouze klasicky uc¢ebnicovy chybny argument.

Jak vime, Ze nebijete svou zenu?* zada pomlouvac. A vy jste v izkych a snaZite se pfijit s
diikazem proti nepodlozenému obvinéni.

Jak vite, Ze neexistuje nebeska planeta ovladana tiinohou lu¢ni kobylkou se sedmi hlavami
a nadlidskou inteligenci? MuZete mi ukazat vers, ktery to vyvraci? MiZete ukazat na néjaky
vyklad?

Jak muzete dokazat, Ze neni spravné piijmout zasvéceni od ducha Aristotelovy matky nebo
obrazku seberealizovaného hroznyse kralovského?

Sva hlediska je tfeba podpofit dukazy, ne tvrzenimi, Ze nedostatek protidiikazu je ¢ini
pravdivymi. To staci.



8. Odmitani uznat platné argumenty

79. Argument spocivajici v nutnosti dukazua
80. Argument spocivajici v nutnosti ukazat precedens
81. Argument spocivajici v nutnosti dobré logiky

82. Argument spocivajici v nutnosti soudrznosti uceni Srily Prabhupady

83. Argument vychizejici z posledniho pokynu Srily Prabhupady

84. Argument vychizejici ze zptisobu, jak Srila Prabhupada vyjadfoval své tuzby

85. Argument vychazejici z potfeby zavrhnout nové doktriny
V pojednani ,Kde se rtvikovci myli“ Jeho Svatost Jayadvaita Svami piSe:
79. Argument spocivajici v nutnosti dukazi

Tento argument je prosty. Srila Prabhupada nis udil, Ze zptisob mluvy v duchovnich
kruzich je fikat to, co podporuji autority.

NaSimi autoritami jsou guru, sadhu a Sastra. Abychom piijali teorie o post-samddhi rtvikovi
jako spravné, méli bychom vidét vyroky, v nichz je guru, sadhu a sdastra pfimo schvaluji. To
se vSak neddje. Proto by mély byt tyto teorie zavrzeny.

Prvotfidni odvolavani se na autoritu nepfedstavuji autoritativni vyroky spojené s logikou:
,Proto mohl... Proto musel...“ Pfedstavuje ji jasny, jednoznac¢ny vyrok, ktery pfimo
podporuje to, co se snaZzite ukazat.

Jaké argumenty tohoto druhu mohou podpofit doktriny o post-samddhi rtvikov? Zadné.
Proto by mély byt tyto doktriny zavrzeny.

Prosim vSimnéte si, ze tento argument se lisi od ,argumentu z nedostatku protidtikaza*
odmitnutého dfive. Nefikdme ,X je pravda. Dokazte, Ze neni.“ Nejedna se o ,Bijete svou
manzelku. DokaZzte opak.“ Jedna se spiSe o ,Jestli véfite, Ze X je pravda, prosim, dokazte
to.“ O, biji svou manZelku? Dobri, jaké jsou pro to ditkazy?

Duikazy pro doktriny o post-samddhi rtvikovi neptichazeji od gurua, sadhua ani sdastry.
Proto bychom je méli zavrhnout.

80. Argument spocivajici v nutnosti ukazat precedens

Op¢ét, prosty argument.

Srila Prabhupada obvykle délal to, co délali pfedchozi dcdryové. A nikdy v historii Gaudiya
vaisnavismu ani jiného vaisnavismu jsme nenasli zidny pfipad systému post-samddhi rtvik-
gurua.

81. Argument spocivajici v nutnosti dobré logiky

Duivody uvadéné pro pfijeti doktrin o post-samddhi rtvik-guruovi jsou chabé. A pro¢
bychom méli pfijimat doktriny podpofené chabymi diivody? To bychom neméli délat.

82. Argument spocivajici v nutnosti soudrZnosti u¢eni Srily Prabhupady



P

Doktriny o post-samddhi rtvik-guruovi vyzaduji, abychom pfijali, 7e Srila Prabhupada v
poslednich mésicich Zivota zménil to, co ucil pfedchozich deset let.

,Ten, kdo je nyni zakem, je budoucim duchovnim mistrem.* (Srimad-Bhdagavatam 2.9.43
vyznam)

,Od kazdého studenta se ocekavai, Ze se stane dcdaryou. Acdarya znamena ten, kdo zna
pokyny pisem, v zivotée je prakticky nasleduje a udi jim své zaky... Neochvéjné se cvicte a
pak budete pravy guru a budete moci pfijimat zaky podle stejné zdsady. Z hlediska etikety
je zvykem, ze za zivota vaseho duchovniho mistra pfivadite kandidaty na zaky k nému a za
jeho nepfitomnosti ¢i po odchodu miizete piijimat Zaky bez jakéhokoliv omezeni. To je
zakon ucednické posloupnosti.“ (dopis Tustovi Krsnovi Svamimu, 2. prosinec 1975)

,TakZe mame toto poselstvi od Krsny, od Caitanyi Mahaprabhua, od Sesti Gosvamich,
pozdéji od Bhaktivinoda Thakura, Bhaktisiddhanty Thakura. A my se také trochu snazime
toto poznani rozsifit. Nyni desaty, jedenacty, dvanacty... Mj Guru Maharija je desaty od
Caitanyi Mahaprabhua, ji jsem jedeniacty a vy jste dvanacti. TakZe Sifte toto poznani.”
(pfednaska po piijezdu, Los Angeles, 18. kvéten 1972)

Pojednani zastavajici doktrinu o post-samddhi rtvikovi komentuje dopis Tustovi Krsnovi
Maharajovi: ,Dopis uvadi jen obvykly proces uc¢ednické posloupnosti: Guru odejde a
kvalifikovany zak pokracuje v zasvécovani.“ Potom tvrdi, Ze vzhledem k tomu, Ze nikdo
nebyl kvalifikovany, Srila Prabhupada zavedl systém post-samddhi rtvika.

S chybnym argumentem, Ze vzhledem k tomu, e nikdo nebyl kvalifikovany, Srila
Prabhupada ,musel” zavést novy systém, jsme se vyporadali. Nyni se chci zaméfit na
jednoduchou véc: To, Ze duchovni mistr zasvécuje do svého odchodu a potom jeho Zaci
zasvécuji dalsi, je obvykly systém. S tim vSichni souhlasime. To Srila Prabhupada ucil po
celou dobu, kdy byl s nami.

Doktriny o post-samddhi rtvik-guruovi vyzaduji, abychom pfijali, Ze Srila Prabhupada — v
protikladu k vice nez deseti letim svého dusledného uceni — ndhle odlozil obvykly systém
a nahradil jej inovaci.

Zadat nis, abychom to piijali, je prosté Zadat prilis.

83. Argument vychazejici z posledniho pokynu Srily Prabhupady

28. kvétna 1977, kdyZ se delegace ¢lentt GBC ptala Srily Prabhupady, jak maji pokracovat
zasvéceni po jeho fyzickém odchodu, jeho posledni slova k tomu znéla:

,KdyZ nafidim, ,Stan se guruem,’ stane se fadnym guruem. To je vse. Stane se Zikem mého
zaka. Tak to je.”

,Zdkem mého Z4ka“. Vyznam je jasny a v souladu s tim, co nas Srila Prabhupada vzdy uil.

V pfipadé téch, kdo to odmitaji vidét, nepomuze zidné mnozstvi argumentu. Pro nds
ostatni je to zde.

84. Argument vychazejici ze zpusobu, jak Srila Prabhupada vyjadfoval své tuzby



Zde je namisté si naposledy pfipomenout, 7e kdy?Z Srila Prabhupada chtél udélat néco
odliSného a nového, nelitoval ndmahy, aby se jasné vyjadfil. Jak si jeho Zaci budou
pamatovat, kdyz méla Jeho BoZska Milost dulezity bod, opakované nam ho vtloukala do
na8ich tupych hlav.

Kdyby Srila Prabhupada chtél zasvécovat i po svém fyzickém odchodu, neodhalil by to
soukromé jen jednomu zikovi se spikleneckymi sklony. Nebo by to vSechno nevtésnal do
jediného vyznamného slova. Nebo by nds nenechal, abychom to vyvodili z véty o spravcich
majetku.

Kdyby chtél Srila Prabhupada ucinit revoluci v celém systému parampary, maZzete vsadit
posledni haléf, Ze by o tom mluvil dny, hodiny a tydny. Neucinil to vsak, protoZze od nds
jednoduse oc¢ekaval, ze budeme nisledovat obvykly systém, ktery nas minulych deset let
udil.

Zadat nis, abychom véfili nééemu, co je s tim v rozporu, znamena opét Zidat piili§ mnoho.

85. Argument vychazejici z potfeby zavrhnout nové doktriny

Srila Prabhupada vstoupil do samddhiv roce 1977. Doktriny o post-samddhi rtvik-guruovi
se zacaly objevovat az v poloviné 80. let.

Po viech téch potiZich, kterymi jsme prosli od odchodu Srily Prabhupady, po vech téch
vymyslech, po vSech téch katastrofach mame nyni vlozit svoji viru do pravdy, ktera vysla na
svétlo léta poté, co nas Srila Prabhupada fyzicky opustil.

Uceni o parampare jsme vSichni pochopili, opakovali a shodovali se na ném do roku 1977,
a po letech leti z okna.

Nyni, bez precedentu ze Sastry, bez piikladu pfedchozich dcaryii, bez jakéhokoliv jasného
a vefejného pokynu od Srily Prabhupady samotného, miame odloZit obvykly systém, ktery
nas Srila Prabhupada ucil celou dobu, kdy byl fyzicky pfitomny. A midme pfijmout za své
néco naprosto opacného, novou doktrinu, ktera se objevila ve viru kontroverzi, pul
desetileti ¢i déle poté, co Jeho Bozska Milost fyzicky odesla.

Jak Srila Prabhupada fikdval: LA ja tomu mam ve&Fit?

Prosim — to se zada opravdu az pfili§ mnoho.
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86. Ignorovani pokynu Srily Prabhupady nasledovat GBC

,Spravni rada (GBC) bude svrchovanou fidici autoritou celé Mezinarodni spole¢nosti pro
védomi Krsny.“

To je prvni bod v zavéti Srily Prabhupady. Rtvik-vddivedou svoji propagandu v otevieném
rozporu s nim.

87. Kazani falesné doktriny

Od roku 1990 GBC zaradila rtvickou spekulaci do kategorie ,Specificky zakazanych doktrin
a praktik*:

,Doktrina, Ze Srila Prabhupada pokracuje v zasvécovani pfimych diksd 74k po svém
odchodu z tohoto svéta prostfednictvim vykonnych knéZzi (ytvikid), je nebezpecnia
filosofickd odchylka. V ISKCONu je zcela zakizana. Zadny oddany se nebude v Zidné
tloze Gcastnit takovych obfadi posmrtného zasvécovani rtvikem a to se tyka funkce rtvika,
zasvécovaného, pomocnika, organizitora nebo finan¢niho podporovatele. Zadny
ISKCONsky oddany nebude hldsat nebo podporovat jeji praktikovani.“ (Zakon ISKCONu
0.4.7.2)

88. Tvrzeni, Ze guru podiizeny GBC je ,relativizovan“

Pro-rtvikové tvrdi, Ze guru by mél byt ;nezavisly na svétskych pravidlech a ;nade vSemi
cirkevnimi ohledy“, a proto nemtize podléhat autorité¢ GBC.

Guru je v prvni fadé 7akem, ktery musi nasledovat pokyny Srily Prabhupady. Jednim z nich
je pracovat pod vedenim GBC. Nasledovani pokynt duchovniho mistra nemuze byt
povazovano za svétsky ¢i cirkevni ohled. Jak si tedy nékdo muZze rozumné myslet, Ze kdyz
guru musi nasledovat GBC, coZ je pokyn Srily Prabhupady, je to jeho omezovani, které
bude relativizovat jeho postaveni vuci zakum? Kromé toho je GBC skupina starSich
vaisnavu a jednani pod vedenim starSich vaisnavl ve vaisnavské sampraddayivzdy
existovalo.

Srila Bhaktivinoda Thakura uvadi ve svém dile Sri Godruma-kalpatavi, ze pracoval pod
vedenim jedendcticlenného paricayatu, ktery fidil ¢innost nama-hatty. To vsak zZadnym
zpusobem nesnizuje postaveni Srily Bhaktivinoda Thakura. Naopak to odhaluje jeho
slavnou vlastnost — to, Ze byl sluzebnikem Panova sluzebnika.

Srila Prabhupada by sim pracoval pod vedenim GBC, kdyby Gaudiya Matha nasledoval
pokyn Srily Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Thakura ji ustanovit.



Srila Prabhupada ¢asto uvadél, ze davod, pro¢ Gaudiya Matha neuspél, byl ten, Ze
neuposlechl pokyny Srily Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Thakura ustanovit GBC a pracovat
pod jejim vedenim. Kdyby GBC existovalo v misi Srily Bhaktisiddhanty Sarasvatiho Thakura
po jeho odchodu, Srila Prabhupada by sim pracoval pod jejim vedenim. To by vSak
nesnizilo postaveni a vlastni charisma Srily Prabhupady, tak jako price pod vedenim
jedendcticlenného paricayatu ndama-hatty nesnizilo postaveni Srily Bhaktivinoda Thakura.

89. Osocovani GBC z vytvareni ,,nizSich“ standardu

Neéktefi pro-rivikoveé tvrdi, ze diksa-guru je ten, kdo ,objima Krsnu“, Ze je ,v pfimém styku s
Naddusi® atd. Tito lidé tvrdi, Ze kritérium GBC pro gurua je standard ,nizké Grovné“. Kdyz
viak prozkoumame uceni Srily Prabhupady i jeho pfiklad, nevidime, Ze by tomu tak bylo.
Standard GBC neni ,nizky“, je to objektivni standard v pfisném souladu s pravidly, ktera
nam Srila Prabhupada dal.

Zde je jeden citat Srily Prabhupady:

,Clovék se nestane duchovnim mistrem na zakladé svych nilad. To neni duchovni mistr.
Musi dostat piikaz od vy&si autority. Potom je duchovni mistr. Amdra djridya. Jako v naSem
pfipadé€. Nase nadfizena autorita, na$ duchovni mistr, mi pfikdzal: ,SnaZz se kazat toto
poselstvi, vie, co ses ode mée naucil, v anglic¢tiné.“ Tak jsme se o to pokusili. To je vSe. Ne ze
jsem velmi kvalifikovany. Jedinou kvalifikaci je, Ze jsem se snaZzil vykonat pokyn vyssi
autority. To je vSe. To je tajemstvi Gispéchu.“ (Londyn, 3. srpen 1973)

Zde Srila Prabhupada uvedl objektivni, ovéfitelné kritérium. Pro¢ je duchovnim mistrem?
ProtoZe ,se snazil vykonat pokyn vyssi autority.“ ,To je vSe.“ To je kritérium toho, aby se
Clovek stal guruem: prosté nasledovani pokynu ,vyssi autority“.

Srila Prabhupada nefika nic o tom, Ze by mél byt pfijiman jako guru, protoZe ,objima
Krsnu“ atd. Jasné fika, Ze duvod, proc je guruem, je ten, ze pfisné nasleduje vyssi autoritu.
Srila Prabhupada pfijal za svého gurua Srilu Bhaktisiddhantu Sarasvatiho Thakura. Proc?
Poslechnéme si jeho diivod, pro¢ pfijal Srilu Bhaktisiddhantu Sarasvatiho Thakura za svého

duchovniho mistra:

,V této souvislosti si muzeme piipomenout dobu, kdy jsem mél to Stésti, Ze jsem potkal
Jeho Bozskou Milost Srilu Prabhupadu, nékdy v roce 1922. Srila Prabhupada prijel do
Kolkaty ze Sridhamu Mayapuru, aby zahjil misionafskou ¢innost Gaudiya Mathu. Sedél v
domé na ulici Ulta Danga, kdyZ na popud davérného pritele, zesnulého Srimana
Narendranatha Mallika, jsem mél piilezitost poprvé potkat Jeho BoZzskou Milost. Nepamatuji
si pfesné datum setkdni, ale byl jsem tehdy jednim z manaZzera laboratofe dr. Boseho v
Kolkaté. Byl jsem mlady muz kritce po svatbé, byl jsem oddany Gandhiho hnuti a mél jsem
na sob¢& khadi. Je mym Stéstim, Ze jiz pii naSem prvnim setkdni mi Jeho BoZska Milost dala
pokyn kizat u¢eni Sti Caitanyi Mahaprabhua v angli¢tiné v zdpadnich zemich. JelikoZ jsem
byl tehdy naprosty nacionalista, stoupenec Mahatmy Gandhiho, fekl jsem Jeho BoZzské
Milosti, Ze pokud se nase zemé nevymani z ciziho podrudi, nikdo nebude poselstvi S
Caitanyi Mahaprabhua vazné naslouchat. Samozfejmé, o tomto tématu jsme vedli urcitou
pfi, ale nakonec jsem byl poraZen a pfesvédcen, Ze poselstvi Sri Caitanyi Mahaprabhua je
jediny v8elék pro trpici lidstvo. Nabyl jsem také pfesvédceni, Ze se poselstvi Sti Caitanyi



Mahaprabhua nachazi v rukou velmi zkuseného oddaného a Ze se jisté rozsifi po celém
svété. Nemohl jsem vSak ihned pfijmout jeho pokyny, abych kazal, ale vzal jsem jeho slova
velmi vazné a neustile jsem myslel na to, jak jeho pokyn splnit, ackoliv jsem pro to nebyl
nijak zvlast kvalifikovan.“ (Sri Caitanya-caritamyia, ,Zavérecna slova®)

Srila Prabhupada nefik4, Ze pfijal Srilu Bhaktisiddhantu Sarasvatiho Thakura za svého
gurua, protoZe byl z Vaikunthy* atd. Pozdé&ji vyjadiil svoji realizaci o Srilovi
Bhaktisiddhantovi Sarasvatim Thakurovi: ,Co mohu fici? Je to ¢cloveék z Vaikunthy!“ Nikdy to
viak neuvedl jako kritérium pro pfijeti duchovniho mistra. Dtivod, pro¢ Srilu
Bhaktisiddhantu Sarasvatiho Thakura pfijal, byl jednoduse ten, Ze ,se poselstvi Sri Caitanyi
Mahaprabhua nachizi v rukou velmi zkuSeného oddaného. Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati
Thakura predstavoval poselstvi Pana Caitanyi zkuSené€ a cisté, a to byl davod, pro¢ ho piijal
za svého duchovniho mistra.

Existuji dva velmi dulezité diivody, pro¢ nemtuzeme pfijmout to, Ze n¢kdo ,vidi Krsnu“ atd.
jako kritérium, aby byl guruem:

1. Zadny vaisnava, ktery vidi Krsnu, to obvykle z pokory nepfizna.

2. Zacinajici oddani nemohou pochopit Groven realizace oddaného. Proto i kdyZ vaisnava
nékomu fekne, Ze Krsnu vidi, jak posluchac s jistotou pozna, zda je to pravda, nebo ne?

Jak tedy mtizeme nastavit standard pro pfijeti gurua jako néco neurcitého a subjektivniho,
jako Ze byl nékdo obejmut Krsnou? KdyZ se Arjuna v Bhagavad-gité zeptal Krsny, jak muze
poznat seberealizovanou osobu, Krsna mu nefekl, aby hledal osobu, kterou obejmul Krsna.
Naopak uvedl jasné, ovéfitelné priznaky, podle nichZ Ize takovou osobu poznat. Tak 1ze
vidét, Ze systém GBC v podobé zavedeni objektivniho kritéria pro pfijeti gurua je v souladu
s vyroky Srily Prabhupady. Neni to ,nizky standard*, jak by si nékteii pro-ytvikové ptili,
abychom véfili, ale je v pfisné shodé¢ s guruem, sadhuem a sastrou.
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90. ,,Pouze osvobozena duse se miZe stat guruem“

,Toto hnuti pro védomi Krsny ziskava pokyny piimo od Nejvy3si Osobnosti BoZzstvi
prostfednictvim téch, kdo tyto pokyny pfisné nasleduji. Pokud se nasledovnik fidi
svrchovanou, osvobozenou Osobnosti Bozstvi, jeho jednani je pfirozené prosté hmotného
znecisténi, i kdyby sim nebyl osvobozeny. Pan Caitanya proto fika: ,Na Muj pokyn se
muzes stat duchovnim mistrem.* Clovék se maZze okamzité stait duchovnim mistrem, ma-li

plnou viru v transcendentilni slova Nejvyssiho Pana a nasleduje-li Jeho pokyny.“ (Srimacd-
Bhdgavatam 4.18.5 vyznam)

91. ,Acarya muZze zménit Sastry“

Rtvikouvci se nékdy tvaii v tval naprostému nedostatku opory Sdster pro svoji doktrinu
uchyluji k dalsi spekulaci: ,No, dcdrya mize zménit Sastru.“ To je v naprostém rozporu se
samotnou definici dcaryi, jak ji uvadi Srila Prabhupada:

,Guru znamena, ze se musi drzet pravidel Sastry. Sadhu-guru-sastra. Sadhu znamena ten,
kdo se fidi pravidly Sdstry. Sdstra musi byt médiem. Bez $dstry nelze nic piijmout. To fekl
Krsna. Tasmad sastra-vidhanoktah. Yah Sastra-vidhim utsrjya vartate kama-karatah.
Nikdo tedy nemtize porusit pravidla sastry, o guruovi nemluveé. Guru je dcarya. Acinoti
yah Sastrani. Ten, kdo zna pravidla Sastry a uci svého zika podle sdastry, se nazyva dcarya.”
(pfednaska, Vrndavan, 5. fijen 1976)

,Proto védska literatura uvadi, ze musite nasledovat ve stopach velkych dcaryii. Acarya
znamena velci oddani, ktefi pfichazeji ucit lidi o védomi Boha neboli védomi Krsny. Nazyva
se dcdrya. Jak se chova? Tak, aby myslel na Krsnu, a uci tomu své studenty. Rik4 se mu
dcarya. Acinoti sastrani. Zna vyznam pisem, chova se podle toho a udi tak svého studenta.
Nazyva se dcarya. (piednaska, New York, 16. prosinec 1966)



,Guru znamena predstavitel Nejvyssi Osobnosti BoZstvi. Acaryam mam vijaniyan
navamanyeta karhicit. ,Acarya,” ¥ika Krsna, madm vijaniyat: ,On je pfimo Ja samotny. Ja.
ProtoZe je to Mlj dokonaly pfedstavitel — nebude mluvit Zadné nesmysly; bude fikat néco
nebo vsechno, co slySel ode M¢ — proto je dacarya...

Acarya znamena ten, kdo zna Sastru, prakticky ji vyuziva ve svém Zivoté a totéZ udi svého
7aka. Tomu se fika dcarya. Acarya neni ten, kdo se za ného prohlasi. Ne. Acarya znamena
acinoti yah Sastrani. Ten, kdo rozumi sdstie, védské sdastre, praktikuje ji v Zivoté a totéZz uci
svého studenta. Tomu se fika dcdrya.“ (prednaska, 9. leden 1975)

TakZze dcarya ,nebude mluvit Zidné nesmysly“, mluvi podle sdstry.
Kromé toho Srila Prabhupada nikdy ani nenaznacil zménu ¢ehokoliv ohledné tradi¢niho
systému guru-parampary, jak je predkladan v sastre.

92. ZneuZziti vyrazu ,Jsem pritomen ve svych knihach*

Neékteii pro-rtvikové fikaji, ze vzhledem k tomu, Ze je Srila Prabhupada piitomen ve svych
knihach, maZeme s nim byt v pfimém styku, a proto je nasim soucasnym spojenim. To je
vSak nespravny zavér. Nejen Prabhupada, ale vSichni nasi predchozi dcdryové jsou ve svych
knihach, protoZe duchovni mistr je pfitomen ve vapuh a vani.

Pokyny v dilech pfedchozich dcaryit predstavuji vani, a proto jsou stale pfitomni a ndm
dostupni v jejich podob¢ vani, abychom u nich piijali Gtodiste.

,K cesté do Vrndavanu ve skutecnosti patii pfijeti Gtocité u Sesti Gosvamich ¢tenim Bhakti-
rasamrta-sindhu, Vidagdha-madhavy, Lalita-mddhavy a dalSich knih, které nam
zanechali.“ (Sri Caitanya-caritamyrta, Adi-lila 8.31 vyznam)

Z toho chiapeme, Ze je mozné pfijmout Gtocisté u Sesti Gosvamich ¢tenim jejich knih. To
vsak neznamend, Ze mizeme obejit duchovniho mistra nebo pfedstavitele Sesti Gosvamich
a snazit se prijmout zasvéceni pfimo od Sesti Gosvamich.

Podobné ¢teni knih Srily Prabhupady nestadi; potiebujeme Zijiciho duchovniho mistra

pfedstavujiciho Srilu Prabhupadu, ktery miZe udélit duchovni zasvéceni a pfijimat nasi
sluzbu jménem parampary:

,Nebo i kdyz Ctete néjaké knihy, nemuZete je pochopit, aniz je pochopite ode mé. Tomu se
fika systém parampary.“ (prednaska, 8. prosinec 1973)

,Clovék by si nemél py$né myslet, Ze mtZe porozumét transcendentalni laskyplné sluzbé
Panu pouhym ¢tenim knih. Musi se stat sluzebnikem vaisnavy. (...) Musi pfijmout
vaisnavského gurua (ddau gurv-asrayam) a potom se pomoci otazek a odpovedi postupné
naucit, co je Cistd oddan4 sluzba Krsnovi. Tomu se iika systém parampary.“ (Sri Caitanya-
caritamyta, Antya-lild 7.53 vyznam)

A znovu pii odpovédi na otazku indické damy béhem pfednasky v Londyné 3. zafi 1969:

Indicka dama: Jak kontaktovat duchovniho mistra? Je to mozné prostfednictvim knihy?



Prabhupada: Ne, musite se sdruZovat.

Syamasundara: Zeptala se: ,MuZete se sdruZovat prostiednictvim knihy?“

Prabhupada: Ano, prostiednictvim knih a také osobné. Protoze kdyZz pfijmete duchovniho
mistra, mate osobni kontakt. Ne Ze si ho vytvofite ze vzduchu. Pfijmete duchovniho mistra
konkrétné. Jakmile tedy pfijmete duchovniho mistra, méla byste klast otazky.

Z vyse uvedeného je jasné, Ze potfebujeme Zijictho duchovniho mistra, aby nam pomohl
pochopit a aplikovat knihy Srily Prabhupady.

93. ,,Guruové nemohou poklesnout“

Guru je oddany slouZzici jako zasvécujici a/nebo poucujici duchovni mistr. Neexistuje
divod véfit, ze on nebo ona nemohou mit problémy.

Srila Prabhupada vysvétluje:

,2Duchovni mistr proto musi byt v tomto ohledu velmi opatrny. Dochézi k tomu na celém
svété. Duchovni mistr takového hmotné bohatého zika nepfijima jenom proto, aby pak
rozhlaSoval, jak velkého zdka ma. Vi totiz, Ze ve spolec¢nosti takovych visayi zaklh maze
poklesnout. Ten, kdo piijme visayi zika, neni pravy duchovni mistr. A dokonce i kdyZ je,
jeho postaveni miiZe byt ve spole¢nosti takového bezpateiniho visayiho zni¢eno.“ (Sri
Caitanya-caritamyta, Madhya-lila 24.330 vyznam)

.

Srila Prabhupada rozebira pokuseni ovliviiujici i velké osobnosti:

,Tento sexualni pud v hmotném svéteé je nesmirné silny, i na nebeskych planetach. Velci
rsiové. Existuje i sex se zvifaty... Sexudlni pud je tak silny. Clovék kopulujici se zvifetem. To
zpusobuje slepotu. Vyasadeva pfivedl jednu ze svych studentek do jiného stavu, co potom
my. Vyasadeva se narodil Satyavati. Pochazela z nizké tfidy. Ona se sice narodila krali, jeji
matka v3ak byla rybarkou nizké tfidy. A jeden rybaf ji vychoval jako svoji dceru. Parasara
Muni k ni byl pfitahovan a narodil se Vyasadeva. Sexualni zdleZitosti, jen se podivejte, v
nejvyssich kruzich. Brhaspati, duchovni mistr devatii, tak Silené touzil po téhotné manzelce
svého bratra, a7 ji nasilim pfinutil k sexu. Jen pohledte. To jsou pfiklady. Brahmu
pfitahovala jeho dcera. Pana Sivu pfitahovala krasa Mohini-mirti, dokonce i v pfitomnosti
jeho manzelky.“ (rozhovor v pokoji, Mumbadi, 7. leden 1977)

94. ZneuZziti vyrazu ,uttama-adhikari“ ve vyznamu v Nektaru pokynu, vers 5
vy vy

Néktefi pro-rtvikové vymysleli novou doktrinu o guruech a uttama-adhikarich. Nejprve
poukazuji na nisledujici vyrok Srily Prabhupady z vyznamu k patému versi Nektaru
pokynti: ,Z4k by si mél dat pozor, aby za duchovniho mistra pfijal uttama-adhikdriho.*
Potom rozvasnéné tvrdi, ze v ISKCONu zadni uttama-adhikdari nejsou, protoze ,tolik gurut
pokleslo“ atd. Scestné cituji popisy uttama-adhikariho, Ze jde o toho, kdo ,neustale vidi
Krsnu“, atd. a fikaji, ze ¢lovék by mél pfijmout za duchovniho mistra jen takového uttama-

adhikariho, ktery ,neustale vidi v srdci Krsnu“. Iv{ikaji: Jeliko Srila Prabhupada (jediny) je



takovy uttama-adhikari, vsichni v ISKCONu by ho méli pfijmout za svého diksda-gurua a
byt osvobzeni.*

Kdyz vsak podrobné prozkoumame cely pieklad a vyznam patého verse Nektaru pokynu
Srily Rapy Gosvamiho, je ziejmé, %e povaha popisovaného uttama-adhikdariho se lisi od
toho, v co nas pro-rtvikové nuti vefit. Budeme citovat preklad a vynatky z vyznamu v
kurzive:

Preklad: Clovék by mél v mysli ctit oddaného, ktery zpiva svaté jméno Krsny,
hluboce se poklonit oddanému, ktery obdrZel duchovni zasvéceni (diksa) a vénuje
se uctivani BoZstva, a mé€l by se stykat a vérné slouZit ¢istému oddanému, ktery je
pokrodily v ryzi oddané sluzbé a jehoZ srdce je zcela prosté sklonu kritizovat
druhé.

KdyZ vezmeme v potaz vyznamy slov a pieklad, zjistime, Ze existuji tfi charakteristické
pfiznaky uttama-adhikdriho, na které se zde poukazuje:

1. Bhajana-vijnam — ,pokrocily v oddané sluzb¢&*

2. Ananyam— ,bez odchyleni (v prekladu ,ryzi“)

3. anya-ninda-adi-sunya-hrdam — jjehoz srdce [je] zcela prosté kritizovani druhych” (v
prekladu ,jehoZ srdce je zcela prosté sklonu kritizovat druhé®)

Na takového uttama-adhikdriho se tu poukazuje jako na ,¢istého oddaného*.

VYKLAD: Abychom se mohli inteligentné zapojit do $esti laskyplnych vymén zminénych v
pfedchozim versi, musime s peclivym rozliSovanim vybrat nalezité osoby.

Vyraz ,peclivé rozliSovani“ odhaluje, Ze na zakladé vnéjsich a objektivnich pfiznaku lze
rozliSovat tfi kategorie oddanych. Peclivé rozliSovani nelze aplikovat na oddané pouze na
zakladé subjektivnich nazortu nebo neovértitelnych vyroku typu ,vidi Krsnu“ nebo ,nevidi v
srdci Krsnu“ atd. Muzeme tedy ocekavat, ze v tomto vyznamu narazime na jasné a navenek
rozeznatelné popisy tii druht oddanych:

,Srila Rapa Gosvami proto radi, abychom se stykali s vaisnavy zptsobem, ktery odpovida
jejich postaveni. V tomto versi ndm fika, jak jednat s tfemi druhy oddanych — kanistha-
adhikarim, madhyama-adhikarim a uttama-adhikarim. Kanistha-adhikari je zatate¢nik,
ktery obdrzel hari-nama zasvéceni od duchovniho mistra a snazi se zpivat svaté jméno
Krsny. Takového clovéka bychom méli respektovat v mysli jako kanistha-vaisnavu.
Madhyama-adhikari dostal duchovni zasvéceni od duchovniho mistra, ktery ho zcela
zameéstnal v transcendentalni laskyplné sluzbé Panu. Madhyama-adhikdariho bychom méli
povazovat za oddaného nachizejiciho se na stfednim stupni oddané sluzby.“

Nasleduje kratky popis uttama-adhikdariho:

, Uttama-adhikari neboli nejvétsi oddany je ten, kdo je velmi pokrocily v oddané sluzbé.“



Vyse uvedené je preklad vyrazu bhajana-vijriam — ,pokrocily v oddané sluzbé“ pouzitého
Rupou Gosvamim.

,Uttama-adhikari nepomlouva druhé, jeho srdce je zcela Cisté a dosahl stavu ryziho védomi
Krsny.*

Prvni polovina vy$e uvedeného je preklad vyrazi Srily Rapy Gosvamiho anya-ninda-dadi-
sunya-hrdam — jehoZ srdce [je] zcela prosté kritizovani druhych, atd.“ Slovo ,ryzi“ v druhé
poloviné zfejmé naznacuje, ze druha polovina vyse uvedené¢ho je preklad vyrazu ananyam
— ,bez odchyleni“ (v pfekladu ,ryzi).

,Podle Srily Ripy Gosvamiho je spolecnost a sluzba takovému mahd-bhdgavatovi neboli
dokonalému vaisnavovi nanejvys zadouci.”

Ve vyse uvedeném textu Srila Prabhupada nazyva takového uttama-adhikdariho maha-
bhdgavata, neboli dokonaly vaisnava.

,Cloveék by nemél zlistat kanistha-adhikdrim, ktery je na nejniz$im stupni oddané sluzby a
zajima se jen o uctivani Bozstva v chramu. Takovy oddany je popsan v jedendctém zpévu
Srimad Bhagavatamu (11.2.47):

arcayam eva haraye
pujam yah Sraddhayehate
na tad-bhaktesu canyesu
sa bhaktah prakrtah smytah

,Clovek, ktery je s virou zaméstnin uctivinim BoZstva v chramu, ale ktery nevi, jak se
chovat k ostatnim oddanym nebo lidem vSeobecné, se nazyva prakrta-bhakta neboli
kanistha-adhikari .«

Clovék by se mél proto povznést z postaveni kanistha-adhikariho na Grovein madhyama-
adhikariho. Srimad Bhdagavatam (11.2.46) popisuje madhyama-adhikariho takto:

Svare tad-adhinesu
balisesu dvisatsu ca
prema-maitri-kypopeksd
yah karoti sa madhyama

~Madhyama-adhikari je oddany, ktery uctiva Nejvyssi Osobnost BoZstvi jako nejvyssi
objekt lasky, prateli se s oddanymi Pana, je milostivy k nevédomym a vyhyba se od piirody
zavistivym.“

To je zpusob, jak nileZité rozvijet oddanou sluzbu. Tento vers Srily Ripy Gosvamiho nim
radi, jak se chovat k riznym oddanym. Z praktické zkuSenosti muzeme vidét, Ze existuji
razné druhy vaisnava. Prakrta-sahajiyové obvykle pronaseji Hare Krsna mahd-mantru, ale
presto je pfitahuji zeny, penize a omamné latky. Takovi lidé mohou pronaset svaté jméno
Pina, ale nejsou nalezit¢ ocisténi. Méli bychom je ctit ve své mysli, ale jejich spole¢nosti
bychom se méli vyhybat. Tém, kteii jsou nevinni a pouze svedeni Spatnou spolecnosti,



bychom méli pomoci, chtéji-li pfijmout naleZzité pokyny od ¢istych oddanych.

ZacateCniktim, ktefi jsou skutecné zasvéceni pravym duchovnim mistrem a s vaznosti se fidi
jeho pfikazy, bychom se v§ak méli hluboce poklonit.

Hnuti pro védomi Krsny dava moznost kazdému bez rozliSeni kasty, viry ¢i barvy pleti.
Zveme kazdého, aby se pfipojil k tomuto hnuti, posedél s nimi, najedl se prasdadam a
poslouchal o Krsnovi. Kdyz vidime, Ze nékdo ma opravdovy zijem o védomi Krsny a chce
byt zasvécen, pfijmeme ho jako Zika v pronaseni svatého jména Pana. KdyZ je zacinajici
oddany skutecné zasvécen a podle pokynti duchovniho mistra oddané slouZzi, méli bychom
ho okamzité piijmout jako pravého vaisnavu a méli bychom se mu poklonit.“

Po popisu vnéjsich rozeznatelnych pfiznakt kanistha- a madhyama-adhikariho Srila
Prabhupada pokracuje v objektivnim popisovani pfiznaku uttama-adhikdariho, abychom
mohli uplatnit vlastni peclivy asudek:

,Mezi mnoha takovymi vaisnavy muzeme najit nékoho, kdo opravdu vazné slouzi Panu a
pfisné dodrzuje vSechny usmérnujici zasady, dzapuje predepsany pocet kol na riZenci a
stale pfemysli, jak rozsifit hnuti pro védomi Krsny.“

Vyse uvedené je dalsi popis uttama-adhikdariho. Zde jsou rozeznatelné ptiznaky
(vilaksany): 1. jopravdu vazné slouzi Panu, 2. ,piisné dodrzuje vSechny usmérujici
zasady“, 3. ,dZapuje predepsany pocet kol na raZzenci“ a 4. ,stile pfemysli, jak rozsifit hnuti
pro védomi Krsny*“. Zda se, ze vSechny Ctyfi popisy rozvijeji vyraz bhajana-vijniam —
,pokrocily v oddané sluzbé“. Nemusime tedy spekulovat o vyznamu vyrazu ,pokrocily v

oddané sluzb¢“, Ze je to ten, kdo ,vidi Krsnu ve svém srdci atd.”, ale jednoduse
potiebujeme piijmout vyse uvedeny popis uttama-adhikdriho od Srily Prabhupady.

,Takového vaisnavu bychom méli pfijmout jako uttama-adhikdariho, vysoce pokrocilého
oddaného, a méli bychom vyhledavat jeho spole¢nost.“

Musime si pamatovat, Ze vyraz ,takového vaisnavu* se tyka vaisnavy, ktery 1. ,opravdu
vazné slouzi Panu“, 2. pfisné dodrzuje vSechny usmérnujici zasady*, 3. ,dzapuje
predepsany pocet kol na ruzenci® a 4. ,stale premysli, jak rozsifit hnuti pro védomi Krsny*.
Srila Prabhupada také ve vySe uvedené vété pouZiva dvakrit rozkazovaciho zpasobu ,méli
bychom* a tak objasnuje, ze kazdého vaisnavu, ktery vykazuje Ctyfi vyse uvedené
charakteristiky, ,bychom méli pfijmout jako uttama-adhikariho, vysoce pokrocilého
oddaného, a méli bychom vyhledavat jeho spole¢nost*.

»--.Pronaseni svatych jmen Pana je tak vzneSené, ze kdyZz budeme pronaset Hare Krsna
mahd-mantru bez prestupka a opatrné se vyhybat deseti prestupkim, mizeme se jisté
dostat na troven, kdy porozumime, Ze svaté jméno Pdna se nelisi od Pana samotného.
Zacinajici oddany by mél velice ctit toho, kdo dospél k takovému porozuméni.«

,Ten, kdo dospé€l k takovému porozuméni®, je uttama-adhikdri. Jak se jim oddany stane?
Pronasenim svatych jmen bez pfestupku a peclivym vyhybanim se deseti pfestupkum se
,postupné povznese“ na Uroven uttama-adhikdriho. Z toho muzeme také vyrozumeét, ze
uttama-adhikdri pronasi Krsnova svata jména bez deseti prestupku. Je dulezité



poznamenat, Ze pronaseni svatych jmen bez pfestupku je objektivni piiznak, ktery lze
navenek ovéfit.

»...Dokud nepronasi s virou Hare Krsna mantru, Krsna se nezjevi: sevonmukhe hi jihvdadau
svayam eva sphuraty adah. (Bhakti-rasamyta-sindhu 1.2.234) Nejvyssi Osobnost BoZstvi
nemuzeme poznat zidnym umélym zpusobem. Musime s virou vérné slouzit Panu. Sluzba
zacina jazykem (sevonmukhe hi jihvadauw), coz znamena, Ze bychom méli neustile
pronaset svata jména Pana a pfijimat krsna-prasada. Neméli bychom pronaset nebo
pfijimat nic jiného. Kdyz oddany tento proces s virou nasleduje, Nejvyssi Pan se mu zjevi.
KdyZ si ¢lovék uvédomi, Ze je vécny Krsnliv sluZzebnik, ztrati zajem o vSechno ostatni

kromé sluzby Krsnovi.“

Ted by mohl kdokoliv zacit tvrdit, Ze zrealizoval, Ze je vécnym sluZzebnikem Krsny, ale vyse
uvedeny vyrok Srily Prabhupady nim pomihi pochopit, Ze takovy oddany ztrati zijem o
vSechno ostatni kromé sluzby Krsnovi.

Opét muze kdokoliv tvrdit, Ze nema zdjem o nic jiného neZ o sluzbu Krsnovi. Srila
Prabhupada vsak objastiuje, co ztrita zajmu o vSechno kromé sluzby Krsnovi ve skute¢nosti
znamend, aby odstranil tento druh spekulace:

,Neustile mysli na Krsnu a pfemysli, jak pfedat svaté jméno Krsny ostatnim, a vi, ze jeho
jedinou sluzbou je rozsifit hnuti pro védomi Krsny po celém svéte.«

Takova osoba vymysli zpusoby Sifeni svatého jména Krsny a hnuti pro védomi Krsny po
celém svété. To proto, ze ,neustile mysli na Krsnu“. Tak nam Srila Prabhupada poskytl
velmi jasny a objektivni popis uttama-adhikariho.

,M¢li bychom ho uznat jako uttama-adhikdariho a okamzité s nim navazat styk podle Sesti
zpusobu (dadadti pratigrhnati atd.).”

Osoba, kterd vymysli zpusoby $ifeni svatého jména Krsny a hnuti pro védomi Krsny po
celém svété, protoze neustale mysli na Krsnu, ma byt uznana za uttama-adhikdariho.
Bezpficinnou milosti Srily Prabhupady a P4ana Caitanyi Mahaprabhua existuje v hnuti pro
védomi Krsny (ISKCONu) mnoho vaisnavu, na které se hodi vyse uvedeny popis uttama-
adhikariho a méliby byt jako uttama-adhikdari uznani. Nikdo by nemél sebe ani ostatni
vystavovat klamu, Ze tito upfimni a zmocnéni kazatelé svatych jmen Krsny nejsou uttama-
adhikari. Spole¢nost takovych kazatel by méla byt okamzité prijata.

»Pokrodilého vaisnavu, uttama-adhikariho, bychom ve skute¢nosti méli pfijmout
jako duchovniho mistra.“

Takovy neustile kdzici vaisnava by mél byt piijat jako duchovni mistr.

,M¢li bychom mu dat vSechno, co vlastnime, nebot je prikizano, ze duchovnimu mistrovi
bychom méli odevzdat vSechno své vlastnictvi.”

Méli bychom mu dat vSechno, co vlastnime, nebot neustile vymysli zptisoby $ifeni svatého



jména Krsny a hnuti pro védomi Krsny po celém svété.

,<Bhramacariby mél zebrat almuZny od ostatnich a pfedavat je duchovnimu mistrovi.
Neméli bychom vsak napodobovat chovani pokrocilého oddaného nebo mahd-bhagavaty,
aniz bychom byli seberealizovani, nebot takové napodobovani nakonec povede k
poklesnuti.

Srila Rapa Gosvami v tomto versi radi oddanému, aby byl natolik inteligentni, aby dokazal
rozlisit kanistha-adhikdariho, madhyama-adhikdriho a uttama-adhikdariho. Mél by také
znit své postaveni a nemél by se snaZit napodobovat oddaného na vy$si trovni. Srila
Bhaktivinoda Thakura nam k tomu dava praktické pokyny: uttama-adhikariho mazeme
rozpoznat podle jeho schopnosti pfivést mnoho pokleslych dusi k vaisnavismu.*

Vyse uvedeny citit od Srily Bhaktivinoda Thakura, Ze uttama-adhikariho miZeme
rozpoznat podle jeho schopnosti pfivést mnoho pokleslych dusi k vaisnavismu, jen znovu
potvrzuje pfedchozi popisy navenek rozeznatelnych ptiznakt uttama-adhikdariho uvedené
Srilou Prabhupadou:

. ;opravdu vazné slouzi Panu*,

. ,piisné dodrzuje vSechny usmérnujici zasady*,

. ,dZapuje pfedepsany pocet kol na razenci*,

. ,stale pfemysli, jak rozsifit hnuti pro védomi Krsny*,
. ,vymysli zptisoby Sifeni svatého jména Krsny*“ a
.11 hnuti pro védomi Krsny po celém sveéte”

NN AW N

,Nikdo by se nem¢l stit duchovnim mistrem, aniz by dosahl Grovné uttama-adhikdariho.”

v

Vnéjsi pfiznaky toho, kdo dosahl Grovné uttama-adhikariho, byly uvedeny vyse.
,Zacinajici vaisnava nebo vaisnava na prostfedni trovni muze také pfijimat zaky, ale tito
zaci musi byt na stejné Grovni a méli bychom porozumét, ze pod jeho nedostate¢nym
vedenim nemohou udélat piilis velky pokrok ke kone¢nému Zivotnimu cili.”

Vyraz ,muze také prijimat zaky“ odhaluje, ze kanistha-adhikdri (jak je popisovan v tomto
versi Nektaru pokynt) nebo madhyama-adhikdri (t€Z popisovany v tomto versi) mohou
také pfijimat zaky. Tito zaci vS8ak nemohou udélat pfilis velky pokrok ke konec¢nému
zivotnimu cili. Pro¢? Odpovéd podava velmi jasné sam Srila Prabhupada pouZitim
vystizného vyrazu ,nedostatec¢né vedeni“. Protoze vedeni takového duchovniho mistra je
nedostatecné.

Ze Sri Caitanya-caritamyty vime, Ze vedeni spociva v pfikladu a pokynu (dcdra a
pracara). Kdyz prochazime popisy priznakt kanistha-a madhyama-adhikariho uvedené v
tomto versi, je zfejmé, Ze jejich schopnost vést zaky vlastnim piikladem (dcdra) a pokynem
(pracara) je dosti omezena, a tedy nedostatecna.

,Z4k by mél byt proto opatrny, aby pfijal uttama-adhikdariho za svého duchovniho mistra.*

Uttama-adhikdari neboli vaisnava, ktery 1. ,opravdu vazné slouzi Panu“, 2.  pfisné dodrzuje



.

vSechny usmérnujici zasady*, 3. ,dZapuje pfedepsany pocet kol na raZenci®, 4. ,stile
pfemysli, jak rozsifit hnuti pro védomi Krsny“, 5. ,vymysli zptisoby Sifeni svatého jména
Krsny*“ a 6. ,3ifi hnuti pro védomi Krsny po celém svété“ je vSak zajisté dostate¢né schopny
vést své zaky piikladem (dcdra) i pokynem (pracdara). Proto Srila Prabhupada zde uvadi, Ze
oddany by mél pfijmout takového vaisnavského kazatele jako duchovniho mistra.

Kazda upfimna a nezavistiva osoba, ktera se setka s vySe uvedenymi Sesti pfiznaky
uttama-adhikariho (vybranymi z vyznamu), bude schopna vidét, ze v hnuti pro védomi
Krsny (ISKCONu) Srily Prabhupady existuje mnoho takovych dusi. Tyto duse musi byt
uznany za ,vysoce pokrocilé oddané“, ,pokrocilé oddané“, ,mahd-bhagavaty* a ,uttama-
adhikdart podle jasné definice uvedené Srilou Prabhupadou a Srilou Rapou Gosvamim.
Mohou existovat rizné druhy nebo popisy uttama-adhikdrich, ale z nestranného studia
tohoto verSe, vyznamu jeho slov, piekladu a vykladu vime, Ze uttama-adhikari, ktery musi
byt pfijat jako duchovni mistr (podle tohoto vykladu), je upfimnym vaisnavou, ktery
neustile kdze svaté jméno po celém svéte.

95. ,,Osvobozena duse nemuZe poklesnout

Sluzorni energie Nejvyssi Osobnosti BoZstvi pusobi v tomto hmotném svété nejen na
podminéné duse, ale nékdy i na ty nejpokrodilejsi ucence, ktefi na zakladé realizace
skute¢né znaji postaveni tohoto hmotného svéta. Jakmile si nékdo mysli ,Jsem toto hmotné
télo (aham mameti) a vSe ve vztahu s nim je moje,” je pod vlivem iluze (moha). Tato iluze
zpusobena hmotnou energii pusobi zvlasté na podminéné duse, ale nékdy i na
osvobozené. Osvobozenou dusi je ten, kdo ma dostate¢né poznani hmotného svéta, a neni
proto pfipoutany k télesnému pojeti zivota. JelikoZ byl ale po dlouhou dobu ve styku s
kvalitami hmotné pfirody, i jeho mize kvuli nepozornosti v transcendentalnim postaveni
nékdy iluzorni energie uchvatit.“ (Srimad-Bhagavatam 5.18.4 vyznam)

96. ,Maha-bhagavata nemuZe poklesnout“

Nekteii pro-rtvikové tvrdi, Ze maha-bhdagavata nemize nikdy poklesnout a pouze takovy
mahd-bhdagavata by mél byt pfijat jako guru.

Doktrina, ze mahd-bhdagavata nemitze poklesnout, je viak jednoduse falesnd a nezaklada
se na uceni gurua, sadhua a sastry. K témto zavéram mohou dospét pouze ti, kdo neznaji
uceni Srily Prabhupady.

Zde je n&kolik citata Srily Prabhupady, které ukazuji, ze mahd-bhdgavata opravdu muze
poklesnout:

,2Mayavadsti filosofové predstavili svoje argumenty tak pfitazlivym a kvétnatym jazykem, Ze
poslouchani mayavadské filosofie muze nékdy ovlivnit mysl dokonce i maha-bhdgavaty
neboli velice pokrocilého oddaného.“ (Sri Caitanya-caritamyta, Adi-lila 7.110 vyznam)

,Osvobozenou dusi je ten, kdo ma dostate¢né pozniani hmotného svéta, a neni proto
pfipoutany k télesnému pojeti zivota. JelikoZ byl ale po dlouhou dobu ve styku s kvalitami
hmotné pfirody, i jeho muze kvali nepozornosti v transcendentdlnim postaveni nékdy
iluzorni energie uchvatit.“ (Srimad-Bhagavatam 5.18.4 vyznam)



Ve vyznamu slov Srimad-Bhagavatamu 5.7.1 je Bharata Maharaja definovan jako maha-
bhdgavatajak v sanskrtu, tak v anglictiné:

Sri-Suka uvdaca

bharatas tu mahd-bhdgavato yada bhagavatavani-tala-
paripdalandya sanicintitas tad-anusdasana-parah pavicajanin
visvariupa-duhitaram upayeme.

Sri-sukah uvdca — Sukadeva Gosvami fekl; bharatah — Maharaja Bharata; 1 — ale;
mahda-bhdgavatah — mahd-bhdgavata, nejvznesendjsi oddany Pana;

Musime mit na paméti, 7e v kapitole Bhdgavatamu, kde se vyskytuje tento vers, Srila
Sukadeva Gosvami hovoii o Bharatovi Maharajovi, kdyZz byl krilem ve svém prvnim Zivoté,
jako o mahd-bhagavatovi. Dozvidame se, ze Bharata Maharaja poklesl kvuli pfipoutanosti k
jelinkovi, tfebaze byl mahd-bhdgavata. Tato udalost je jasny dukaz, ze i mahd-bhdagavata
muze z pokrocilého duchovniho postaveni poklesnout.

97. ,Mezery v sampradayi dokazuji rtvikismus*

Rtvik-mayd-vadi prohlasuji, Ze Gdajné mezery v parampare ukazuji, Ze dcdryové zastavaji
ve své funkci i po odchodu z tohoto svéta.
Srila Prabhupada v8ak fika néco jiného:

,Co se tyCe systému parampary: velkym mezeram se neni tfeba divit. Tak jako my patfime
do Brahma sampradayi, ptijimame poznani od Krsny k Brahmovi, od Brahmy k Naradovi,
od Narady k Vyasadevovi, od Vyasadevy k Madhvovi a mezi Vyasadevou a Madhvou je
velkd mezera. Nékdy se vSak uvadi, Ze Vyasadeva stile Zije a Madhva mél to Stésti, Ze se s
nim osobné setkal. Podobné nalézame v Bhagavad-gité, ze Gitd byla vylozena bohu Slunce
pred né€kolika miliony lety, ale Krsna v tomto systému parampary zminil jen tfi jména —
Vivasvana, Manua a Iksvakua; a tak tyto mezery nebriani porozuméni systému parampary.
Musime vybrat vyznamné dcdaryi a nasledovat je. Systém parampary ma také mnoho vétvi a
vSechny ty vétve a podvétve v ucednické posloupnosti nelze zaznamenat. Musime
naslouchat autorité dcdryiv té sampradayi, k niz patfime.“ (dopis Dayanandovi, 12. duben

1968)

,Co se tycCe tvé otazky o ucednické posloupnosti od Arjuny, je to jako kdyZz ja mam zaky,
takZe v budoucnosti mohou tito ¢etni Zaci mit mnoho vétvi uc¢ednické posloupnosti. Takze
v jedné linii Zakt nemusime vidét dalsi jméno, které pfichazi z jiné linie. To vSak
neznamend, Ze osoba, jejiz jméno se neobjevuje, v ucednické posloupnosti nebyla. Narada
byl duchovni mistr Vyasadeva a Arjuna byl Vyasadeviuv zak, ne zasvéceny zak, ale byla
mezi nimi jista pokrevni spfiznénost. TakZe existuje spojeni timto zpusobem a nelze
vyjmenovat vSechny tyto vztahy v kratkém vyctu uvedeném v Bhagavad-gité takoveé, jaka
Je. Dalsi véc je, Ze ucednicka posloupnost neznamena, Ze ¢lovék musi byt pfimo zakem
konkrétni osoby. Zavéry, které jsme se snazili vysvétlit v nasi Bhagavad-gité takové, jakd je,
jsou stejné jako Arjunovy. Arjuna pfijal Krsnu jako Nejvyssi Osobnost Bozstvi a my také

.o

pfijimame tutéZ pravdu v ucednické posloupnosti Caitanyi Mahaprabhua. Véci, které se



.

rovnaji jedné stejné véci, se rovnaji i sob€ navzajem. To je axiomaticka pravda. Mezi nami a
Arjunou tedy neexistuje rozdil v nazoru na porozuméni Krsny. Dalsi pfiklad je, Ze strom ma
mnoho vétvi a jeden list najdes tady a jiny list jinde. KdyZ vSak vezmes tento i onen list a
vymackas z nich stavu, uvidis, Ze chut je stejna. Chut je zavér a podle chuti muzes

pochopit, ze oba listy pochazeji ze stejného stromu.“ (dopis Kirtananandovi, 25. leden

1969)

Slovy Srily Prabhupady tedy ,ucednicka posloupnost neznameni, ze ¢lovék musi byt pfimo
zakem konkrétni osoby*. Casové mezery mezi riznymi dcdryi v seznamu na zacatku
Bhagavad-gity neznamenaji, ze predchozi dcdrya zasvétil dalsiho systémem zastupného
post-samddhi zasvéceni.

98. ,Fyzicky guru neni tieba“

,..BUh se nazyva caitya-guru, duchovni mistr v srdci. A fyzicky duchovni mistr je milost
Boha. Kdyz Buh vidi, Ze jste upfimni, da vim duchovniho mistra, ktery vam muZze
poskytnout Gtocisté. Pomuze vim zevnitf a zvendi, zvenci v podobé fyzického duchovniho
mistra a zevnitf jako duchovni mistr v srdci.“ (rozhovor, Rim, 23. kvéten 1974)

»-.Krsna je v nasem srdci. Hrdy antah-sthah. Proto jakmile za¢neme mit trochu naklonnosti
ke Krsnovi, dd ndm ze srdce piiznivy pokyn, takze muzeme délat postupny pokrok. Krsna
je prvni duchovni mistr, a kdyZ za¢neme mit vétsi zajem, musime jit za fyzickym duchovnim
mistrem. To pfikazuje pfisti vers.*

tad viddhi-pranipdatena
pariprasnena sevayd

upadeksyanti te jrianaii
Jjnaninas tattva-darsinah

...Nikdo se nemuze stit [ékafem pouze tim, Ze si na trhu koupi knihu a bude ji doma dist.
To neni mozné. Musite se prihlasit na I€ékafskou fakultu a podstoupit vycvik a praktické
zkousky, mnoho raznych véci. Pouhym zakoupenim knihy to neni mozné. Podobné, kdyz
se chcete naucit Bhagavad-gitu nebo jakékoliv jiné transcendentalni téma, zde je pokyn
samotného Pana Krsny. Pan Krsna samotny, protoZze vyslovil tuto Bhagavad-gitu, fika tad
viddhi pranipatena pariprasnena sevayd. Musite jit za osobou, které se dokazete odevzdat.
To znamena, Ze musite zjistit: ,Kdo je ta prava osoba, ktera mi mize pfedat pokyny o
Bhagavad-gité nebo jakémkoliv védském dile ¢i pismu?“ A ne Ze budete hledat né&jakou
osobu podle svého rozmaru.
Ne. Musite vyhledat velmi vdZnou osobu, ktera véci opravdu rozumi. Proc¢ byste se jinak
odevzdavali? Ne. Pak se neni tfeba odevzdavat. Zde je vSak jasné fe¢eno: ,Musite se
odevzdat osobé.“ To znamena, Ze musite vyhledat takovou osobu, které se muzete
dobrovolné odevzdat. KdyZ ji nenajdete, vase mise nebude splnéna.

...Nejen se odevzdat, ne slepé. Musite byt schopni se dotazovat. Pariprasna. Dalsi
kvalifikaci je pariprasna. Pariprasna znamena dotazovani se. Bez ného nemuzete udélat
pokrok.“ (pfednaska, Bhagavad-gita 4.34, New York, 14. srpen 1966)

Slovy Srily Prabhupady tedy:

»..musime jit za fyzickym duchovnim mistrem.“



Evidentni.

,<Louhym zakoupenim knihy to neni mozné. Podobné, kdyZ se chcete naucit Bhagavad-
gitu nebo jakékoliv jiné transcendentalni téma... Musite jit za osobou, které se dokaZzete
odevzdat...”

Srila Prabhupada ztstava zakladajicim siksa-guruem viech oddanych v ISKCONu. Jeho
knihy ztstavaji zakoniky nasi spolecnosti, ale pro pfijeti diksi je tieba jit za sou¢asnym
¢lankem.

»..Nejen se odevzdat, ne slepé. Musite byt schopni se dotazovat.“
Jak se dotazujeme duchovniho mistra po jeho odchodu?
99. ,Nedokonali guruové zminéni v Krsna-bhajanamrté jsou kula-guruové«

Krsna-bhajandamytaje kniha Srily Narahariho Sarakara, blizkého spole¢nika Pana Caitanyi
Mahaprabhua, na kterou se odvolavaji Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura a Srila
Bhaktivinoda Thakura. Jednim z témat této dilezité knihy je, co délat, kdyz guru poklesne
nebo ma potize. Zde uvedeny pokyn predstavuje zdklad né€kolika zikonu ISKCONu
ohledné poklesnuti guruit atd.

Nektefi tvofivi pro-rtvikové vymysleli dalsi doktrinu, Ze guruové, o nichz se hovofi v Krsna-
bhajanamité, jsou pouze rodinni knézi neboli kula-guruoveé a ne ,duchovni* mistfi. Tim
chtéji naznadit, ze kula-guru mize poklesnout, ale ostatni, kdo jsou duchovnimi mistry,
nikdy nepoklesnou. To, co Bhajanamyta uvadi o poklesnuti guruz, se tedy netyka
ISKCONu, protoze v ném nemame kula-guru).

Toto je vSak nepodlozené, protoze to Narahari Sarakara v pavodnim textu nikde
nezminuje. Text ve skute¢nosti nikde neuvadi vyraz kula-guru, kdyz hovoii o poklesnuti
gurul.

Text Bhajanamyty jasné pravi, ze guruové, o nichz je fec, jsou praktikujici vaisnavsti
guruove. I kdybychom méli pfijmout jejich spekulativni argument, jaky je rozdil v tom, jestli
je guru kula-guru, nebo ne, je-li to praktikujici vaisnava? Na zakladée jakého zavazného
ospravedlnéni lze Fici, Ze tato pravidla se tykaji pouze kula-guruii?

Tato doktrina je tedy mylna a 1ze ji zavrhnout jako dalsi vyplod fantazie rtvik-vadich.

100. ,Zakony ISKCONu zaloZené na Krsna-bhajanamrté jsou nepfijatelné“

Zakony ISKCONu o pozastaveni funkce guruii a souvisejicich tématech jsou zalozeny na
Krsna-bhajandamyté, knize napsané Srilou Naraharim Sarakarem, osobnim spole¢nikem
Pana Caitanyi (zpivame o ném pfi sandhyd-arati: ,narahari-adi-kori camara dhulaya“). Z
této knihy je velmi ziejmé, co dé€lat ve vztahu k pokleslym guruiim atd.

Nektefi zatvrzeli pro-rtvikové hlasaji tento bezvyznamny argument v zoufalé snaze
racionalizovat svoji herezi: neméli bychom se odvolavat na Krsna-bhajanamytu ve vztahu k
pokleslym guruiim, protoZze nam Srila Prabhupada nefekl, abychom se na ni odvolavali.

Nedostatek logiky by mél byt jasny. Srila Prabhupada nas ucil odvoldvat se na knihy
ptredchozich dcdaryii a dilo Srily Narahariho oc¢ividné patfi do této kategorie.



Zde je jedna z mnoha citaci tykajicich se knih pfedchozich dgcaryit a védskych spist:

,Cisti oddani napsali na zakladé& autorizovanych pisem mnoho knih plnych poznani. Srila
Ripa Gosvami a jeho pomocnici sepsali podle pokynii P4na Sri Caitanyi Mahaprabhua
nejruzndjsi dila poskytujici vedeni budoucim oddanym a kazdy, kdo ma upfimny zajem
dosahnout Grovné cistého oddaného Pana, musi této literatury vyuZit.“ (Srimad-
Bhagavatam 3.7.39 vyznam)

Tato kniha napsana gaudiya-vaisnavskym dcaryou vyslovné rozebira téma, co s guruem
(diksa i Siksa), ktery ma potize. Proc ji rtvik-vadi chtéji zavrhnout? Existuje néjaky jiny
divod kromé toho, Ze nepodporuje jejich doktrinu?

Krsna-bhajandamyta byla tak duleZita, Ze ji Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura vydal.
Na jakém zakladé¢ lze zavrhnout jeji autoritu?

101. ,Ménime pouze podrobnosti, ne principy“

Rtvikovci tvrdi: ,Systém post-samddhi zasvécovani rtvikem méni jen podrobnosti provadéni
zasvécovaciho obfadu, a ne princip samotného zasvécovani.”

KdyZz argumentujeme, Ze systém post-samddhi rtvika nenasleduje precedenty dané
guruem, sadhuem a Sdastrou, néktefi pro-rtvikové namitaji, ze systém post-samddhi rtvika
ve skute¢nosti gurua, sadhua a sdastru nasleduje.

Jejich doktrina zni takto:

,Srila Prabhupada definuje diksu takto: ,Diksa je zplisob, jak probudit své transcendentilni
poznani a znicit vSechny nadsledky zptusobené hiiSnymi ¢innostmi. Osoba zb¢hla ve studiu
zjevenych pisem tento zplisob znd jako diksu.* (Bhakti-sandarbha 283 citovana ve Sri
Caitanya-caritamyté, Madhya-lile 15.108 vyznam)

Diksa ma dva funk¢ni aspekty: pfenos transcendentilniho poznini a znic¢eni hfisnych
reakci. V systému post-samddhi rtvika se uplatiuji obé tyto funkce. Osoba muZze probudit
transcendentilni poznini studiem knih Srily Prabhupady a oddanou sluzbou jsou zni¢eny
hfisné reakce.

Podrobnosti zasvécovani se v systému post-samddhi rtvika méni; principy ne.“

Vyse uvedené tvrdi pro-rtvikovci. Pozadavek, Ze musime pfijmout zasvéceni a vedeni od
zijictho duchovniho mistra, je vSak princip, ne podrobnost. To lze zjistit studiem prvnich
péti principt pfedanych nam Srilou Ripou Gosvamim a Srilou Prabhupadou v Nektaru
oddanosti, kap. 6:

,<Zakladni zasadou napiiklad je, Ze ¢lovék musi piijmout duchovniho mistra. Upfesnéni, jak
¢lovek dodrzuje pokyny duchovniho mistra, se povazuje za detail. KdyZz ¢lovék napfiklad
dodrzuje pokyn svého duchovniho mistra a tento pokyn se lisi od pokynu jiného
duchovniho mistra, fikdme tomu detailni informace. Zakladni zasada pfijmout duchovniho
mistra viak plati pro viechny, i kdyZ detaily se mohou lisit. Srila Ripa Gosvami se zde
nechce rozepisovat o detailech, ale chce nam pfedloZit pouze zakladni pravidla.“ (Nektar
oddanosti)



P

Prvnich pét zdkladnich principt oddané sluzby zahrnuje prijeti osobniho, Zijiciho
duchovniho mistra:

,Vyjmenovava nasledujici zakladni zasady: (1) odevzdat se pod ochranu lotosovych nohou
pravého duchovniho mistra, (2) dostat zasvéceni od duchovniho mistra a ucit se od n¢j, jak
vykonavat oddanou sluzbu, (3) dodrzovat nafizeni duchovniho mistra s virou a oddanosti,
(4) nasledovat pod vedenim duchovniho mistra slépé&je velkych dcaryit (mistrv), (5)
dotazovat se duchovniho mistra, jak pokrocit v rozvoji védomi Krsny...

Téchto pét zikladnich principti se nachizi také ve Sri Caitanya-caritamytd, Madhya-lile
22.115 vyznam:

,Na cesté usmérnéné oddané sluzby musi clovék dodrzovat nasledujici prvky: (1) Musi
pfijmout pravého duchovniho mistra. (2) Musi od ného pfijmout zasvéceni. (3) Musi mu
slouzit. (4) Musi od duchovniho mistra pfijimat pokyny a dotazovat se, aby se seznamil s
oddanou sluzbou. (5) Musi nasledovat piikladu predeslych dcdryit a nasledovat pokyny
dané duchovnim mistrem.“

Nyni prozkoumejme, co by rtvikove délali, kdyz narazi na téchto pét zakladnich principt
oddané sluzby. (Muzeme vzit v Gvahu verzi Nektaru oddanosti i verzi Sri Caitanya-
caritamyty.)

Princip 1:

1. Odevzdat se pod ochranu lotosovych nohou pravého duchovniho mistra (Nektar
oddanosti)

1. Musi piijmout pravého duchovniho mistra (Sri Caitanya-caritamyita)

Pro-rtvikovci se mohou pokusit vykroutit tvrzenim, Ze to znamend, Ze piijimame Srilu
Prabhupadu jako svého duchovniho mistra, jako své Gtocisté, ale stile zustava otazka, jak si
muZeme byt jisti, Ze nas Srila Prabhupada opravdu pfijal, kdyZ tu neni osobné& pfitomen,
aby to ucinil?

Princip 2:

2. Dostat zasvéceni od duchovniho mistra a ucit se od néj, jak vykonavat oddanou sluzbu
(Nektar oddanosti)

2. Musi od né€ho pfijmout zasvéceni (Sr7 Caitanya-caritamyta)

Podivejme se, jak Srila Prabhupada formuloval princip 2. Rik4, Ze oddany by mél dostat
zasvéceni od duchovniho mistra a ucit se od néj, jak vykonavat oddanou sluzbu. Vyraz ,udit
se od n¢&j“ odhaluje, Ze ,on“, na néhoz se zde poukazuje, je zijici osoba, s niz mizeme
interaktivné komunikovat.

Vyraz ,né&j“ ve verzi Nektaru oddanosti odhaluje, ze duchovni mistr, od néhoz oddany
pfijima zasvéceni, je tentyz duchovni mistr, od néhoz se musi udit, jak vykonavat oddanou
sluzbu. Pro-rtvikovci tvrdi, 7e diksa-guru je Srila Prabhupada. Jak se ale podle této
pfedstavy budou od Srily Prabhupady ucit a interaktivné s nim komunikovat?



Princip 3:

3. Dodrzovat nafizeni duchovniho mistra s virou a oddanosti (Nektar oddanosti)

3. Musi mu slouZit (S¥i Caitanya-caritamyta)

Srila Prabhupada potom fik4 v principu 3, Ze oddany by mél dodrZovat nafizeni
duchovniho mistra s virou a oddanosti. Ne Ze diksd-guru je pouhy rtvik, ktery jen provede
obrad a tim to pro ného kon¢i, nékdo, jehoZ nafizeni neni zasvéceny zak vazan poslouchat.
Ne. Z principu 3 vime, Ze bychom méli dodrzovat nafizeni duchovniho mistra s virou a
oddanosti. Slovo ,mu® ve verzi Sri Caitanya-caritamyty objastiuje, e oddany by mél slouZit
a dodrzovat nafizeni praveé toho duchovniho mistra, od néhoZz obdrzel zasvéceni, s virou a
oddanosti.

Princip 4:

4. Nasledovat pod vedenim duchovniho mistra §lépé&je velkych dcaryii (mistra) (Nektar
oddanosti)

5. Musi nasledovat piikladu predeslych dcaryii a nasledovat pokyny dané duchovnim
mistrem (Sri Caitanya-caritamyta) [Toto Srila Prabhupada uvadi jako bod 5 ve Sri
Caitanya-caritamyte.]

Zde Srila Prabhupada pouZiva ve verzi Nektaru oddanosti vyraz ,pod vedenim duchovniho
mistra“. To je dalsi dukaz, ze duchovni mistr, na néhoZ se zde poukazuje, je Zijici duchovni
mistr, od néhoz muZzeme ziskavat piimé vedeni. (VSichni pfedchozi dcaryové piijali
zasvéceni od zijictho duchovniho mistra, takZe bychom to méli ucinit také, abychom
ynasledovali prikladu pfedeslych dcaryzi...)

Princip 5:

5. Dotazovat se duchovniho mistra, jak pokrocit v rozvoji védomi Krsny (Nektar oddanosti)
4. Musi od duchovniho mistra pfijimat pokyny a dotazovat se, aby se seznamil s oddanou
sluzbou (Sri Caitanya-caritamyta) [Toto Srila Prabhupada uvadi jako bod 4 ve Sri
Caitanya-caritamyte.]

P#i formulaci tohoto principu Srila Prabhupada pouZil vyrazy ,dotazovat se“, &imZ objasnil,
ze bychom se méli dotazovat duchovniho mistra. Jak je mozné se nyni (po fyzickém
odchodu Jeho Bozské Milosti) dotazovat a dostavat odpoveédi? Tyto dotazy ocividné
vyZzaduji pfitomnost Zijictho duchovniho mistra.

Je jasné, Ze pfijimani zasvéceni a pokynu od Zijiciho fyzického duchovniho mistra je
zakladni princip, a ne podrobnost, kterou pro-rtvikovci mohou snadno pominout. Je to
zakladni princip oddané sluzby; pfijeti zasvéceni od Zijiciho, fyzického duchovniho mistra
se nelze vyhnout.

JelikoZ je doktrina post-samddhi rtvika v rozporu se zakladnimi principy oddané sluZzby,
které ucil PAn Caitanya, Srila Ripa Gosvami a Srila Prabhupada, nasledovnici Srily
Prabhupady a Pana Caitanyi Mahaprabhua ji nemohou pfijmout.

102. ,Guru podfizeny GBC nemuZe byt pro své Zaky ,saksad-dharitva‘“
Srila Prabhupada stanovil GBC jako svrchovanou autoritu ISKCONu. Guruové také

podléhaji GBC, ale to nesnizuje jejich postaveni, protoZze rozhodnuti GBC pfedstavuji
rozhodnuti Srily Prabhupady pro jeho ISKCON a jeho Ziky. Guruové jsou sluzebniky Srily



Prabhupady, a proto jsou i sluzebniky jeho reprezentativni spravni rady, GBC.

Srila Bhaktivinoda Thakura ve své knize Godruma-kalpatavi napsal, Ze v organizaci ndama-
hatta, kterou zalozil, bude spravni radou skupina starSich vaisnavu. Rozhodnuti této
skupiny, fika Srila Bhaktivinoda Thakura, m4 byt povaZovano za totoZné s rozhodnutim
samotného Pana Nityanandy Prabhua, zakladatele nama-hatty, trzisté svatého jména.

Guru podfizeny shromazdéni starsich vaisnavi neni moderni vymysl. Pfed Srilou
Ramanujacaryou byl jedinou a svrchovanou autoritou Sri vaisnavské komunity Srila
Yamunacarya. Ten chtél zasvétit Ramanujacaryu, ktery studoval pod vedenim mdayavadiho
Yadavaprakasi. Ramanujacarya opustil mayavadskou tfidu pravé v té dobé¢, kdy ho
Yamunacarya zavolal. Ramanuja byl v extizi a spéchal za nim. KdyZ dorazil do Sri
Rangamu, aby se s Yamunacaryou setkal, zjistil, Ze ten se mezitim odebral na Vaikunthu.

Yamunacarya mél skupinu starSich zaku, které zmocnil, aby ¢inili rozhodnuti. Setkali se a
rozhodli, Ze Ramanuja by mél byt spravné pfipraven a pozdé&ji prevzit vedeni celé Sri
vaisnavské komunity. Rozhodli se, Ze by mu mél pomoci Mahapurna, Yamunacaryav zak.
Ten ihned souhlasil a vydal se do Kancipuram, kde Ramanuja Zil. Zde je tedy konkrétni
ptiklad vaisnava-sabhy, shromazdéni starSich vaisnavu, s viykonnou pravomoci.

Pozdé&ji Ramanuja piijal sannyds a stal se vidcem s mnoha zaky. V jejich parampaie bylo
zaktm dovoleno pfijimat zaky za fyzické pfitomnosti gurua. Ramanuja mél tedy zaky i v
pfitomnosti svého diksd-gurua, Stily Mahapurny. Ten mu jednoho dne fekl, aby $el za
Gosthiptrnou a naucil se od ného vyznam jedné vaisnava-mantry.

Ramanuja el za Gosthipurnou, ale Gosthiptrna povazoval Ramanuju za nekvalifikovaného
a fekl mu, aby se vratil pozdéji. To se opakovalo sedmnactkrit. Nakonec Ramanuja prestal
jist a proZival velkou tzkost. Rimanujovi Zici informovali jeho diksd-gurua, Stilu
Mahapuru, ktery poslal svému duchovnimu bratrovi Gosthiparnovi zadost, aby laskavée
projevil Ramanujovi milost, coz se poté stalo.

Za povsimnuti stoji, ze Ramanujovi zaci si nezacali dé€lat starosti, Ze jejich gurua povazuje
vy$8i autorita za nekvalifikovaného, ¢imz je relativizovan atd. Citili k Ramanujovi tctu a
vérnost a byli mu jednoduse odevzdini. Ramanujovi duchovni bratfi nebo duchovni
bratranci s nim samoziejmé nemuseli mit stejny druh vztahu. Stejnym zpusobem soucasni
guruové v ISKCONu pracuji pod vedenim GBC, ktera jim muZe davat ruzné pokyny, ale v
ocich zaku je guru vzdy predstavitelem Nejvyssiho Pana. Kdyby to bylo ve dvacatém stoleti,
zaci by si mohli dé€lat starosti kvtli tomu, Ze jejich guru neni maha-bhdgavata, ktery nikdy
neudéla zadné chyby, o odmitnuti vykladu vaisnava-mantry kvili tomu, Ze je povazovan
za nekvalifikovaného, ani nemluvé.

Jelikoz vsak zili ve védské spolec¢nosti, neprojevovali takové nepochopeni. Védéli, ze guru
je saksad-dharitva v tom smyslu, Ze pfedava transcendentilni poznani netknuté a beze
zmény svym piikladem i pokyny, ale také Ze guru je sluzebnikem vyssich duchovnich
autorit a Ze to nijak nesnizuje jeho postaveni. Jen to dokazuje, ze guru je sluzebnikem
vaisnavu, zvlaste starSich vaisnavi, které zakladatel obdafil duchovni zodpovédnosti.

V mnoha pfipadech je vidét, Ze vaisnava-sabhda ¢ini rozhodnuti, ktera guruové nasleduiji.
Mezi tim, ze guru je sluzebnikem shromazdéni starSich vaisnava (vaisnava-sabhy), a tim, ze
je saksad-dharitva pro své 7aky, neni rozpor. Stila Bhaktivinoda Thakura napsal, Ze déla to
¢i ono, jen aby splnil pokyny nadfizenych. Vzdy zachoval podfizenost spravni radé
organizace ndma-hatta, kterou zalozil. To nesnizuje jeho postaveni, naopak to ukazuje, jak
byl slavny.



.

,Musime tedy jit za osobou, kteri je stejné dobra jako Sri Caitanya Mahaprabhu. Stejné
dobri... Jak se miZze n&kdo stat Sri Caitanyou Mahaprabhuem? Je Buh. Jak se muZe clovék
stat stejné dobrym jako Sri Caitanya Mahaprabhu? Je potom také Biih? Ne. Nemusi byt
Bohem a ani se jim nikdy stit nemutZe. To je scestné. Osoba rovni Sri Caitanyovi
Mahaprabhuovi je ta, ktera fika pfesné to, co fika Caitanya Mahaprabhu. To ho ¢ini rovnym
Panu. Nic si nevymysli. Pokud jen opakujete to, co fikd Krsna nebo Caitanya Mahaprabhu,
budete mi rovni. Rovni mné? To je guru. Guru znamena ten, kdo je roven. Saksdd
dharitvena samasta-sastrair uktas tatha bhavyata eva sadbhih. Pro¢ je guru piijiman jako
samotny Buh? Je to snad mayavadska filosofie? Ne. To neni mdayavdda. JelikoZ je nanejvys
duvérny sluzebnik Boha — kintu prabhor yah priya eva tasya — proto je stejné dobry jako
Buh. Je Bohu velmi, velmi drahy. Pro¢? Protoze nefika zadné nesmysly, které nefika jeho
mistr, to je vie. To je kvalifikace.“ (pfednaska ze Sri Caitanya-caritamyty, Madhya-lily
22.104, 10. ¢ervenec 1976)

103. ,My jsme tradicionalisté“

Jeden z poslednich trikti rtvik-vddich je predstavovat se jako pravi tradicionalisté. Rikaji:
,My jsme ta skupina, kterd nic neméni; my jsme ti, kdo nasleduii tradici ISKCONu.“ Rikaji,
7e Stila Prabhupada byl diksa-guru ISKCONu (pfed svym odchodem) a Ze bychom se toho
méli drzet, beze zmény (i po jeho odchodu). Samozfejmé, slogany mohou znit pritazlivé:
,2Beze zmény!“ nebo ,My nisledujeme tradici!“, ale po analyze se tyto vyroky ukazi jako
nesmyslné.

Pro¢ nefici: ,Pan Brahma je pavodni diksd-guru v nasi sampradayi, neméli bychom nic
menit a nechat ho, aby zustal zasvécujicim guruem vsech!”

(To by mélo alespon tu vyhodu, ze Brahma je stile fyzicky pfitomny — i kdyz obtizné
dostupny.)

Tradice je néco jiného neZ neustile se ménici vymysly. Stila Prabhupada vysvétluje: ,Ten,
kdo je nyni Zikem, je budoucim duchovnim mistrem.* (Srimad-Bhdgavatam 2.9.43
vyznam)

To je tradice.



11. Nasledky rtvikismu

104. Rtvikismus je smrtici zbran Kaliho

105. Guru jako duchovni bratr

106. Cini ze Srily Prabhupady zonového dcaryu
107. Podporuje predstavu, ze diksu lze ptfijmout od kteréhokoliv pfedchoziho dcdryi
108. Povzbuzuje k pfijeti diksi mimo ISKCON

109. Minimalizuje moc Srily Prabhupady

110. Mafeni ¢asu

111. Odvraceni lidi od védomi Krsny

112. Zasobovani antisektarského hnuti argumenty
113. Urazeni vaisnavu

114. Prosazuje nezodpovédnost

115. Zbavuje vyznamu postaveni zaka

116. Poruduje zakon Zakovské posloupnosti

104. Rtvikismus je smrtici zbraii Kaliho

Kali $ifi svij vliv vytvafenim rozkolu mezi oddanymi. Vyznam slova Kali je ;hadka“. Srila
Prabhupada chtél, abychom vyjadfrili svoji lasku k nému jednotou a spolupraci. Takeé fekl,
Ze toto hnuti nelze zastavit Zidnym vnéjSim vlivem, ale je moZzné je znicit zevniti.
Nezodpovédné Sifeni ytvikismu misto skute¢ného uceni Srily Prabhupady vytvafi mezi

vaisnavy zmatek a rozkol.
105. Guru jako duchovni bratr

74k ISKCONského gurua by mohl piijmout rtvikismus a zacit se povazovat za duchovniho
bratra svého vlastniho duchovniho mistra. Pfijeti takové absurdity je jeden z nejzavaznéjSich
druhu prestupkua zvany marydda-vyatikrama.

,1 ten, kdo dobfe ovlada transcendentalni védu, si musi davat pozor na prestupek
maryadd-vyatikrama neboli neomalené chovani k nadfazené osobnosti. Podle pfikazua
pisem si kazdy ma davat dobry pozor, aby nepfestupoval zakon maryadd-vyatikramy,
nebot kdyz tak ucini, ztrati délku zivota, bohatstvi, slavu, zboznost a pozehnani celého
svéta.

...P4n nikdy netoleruje neomalenost v podobé& maryddda-vyatikramy.* (Srimacd.-
Bhagavatam 3.4.26 vyznam)

,Nase hnuti pro védomi Krsny je zaloZeno na naprosté soundlezitosti a lasce, ale je zde
slovo marydda, které znamena Uctu, jez by méla byt vzdy prokazovana duchovnimu
mistrovi a starSim ¢lenum.“ (dopis Srily Prabhupady, 17. duben 1970)

PovaZzovat se tedy za duchovniho bratra svého diksda-guruaje jist€ velky a sebeznicujici
prestupek.



106. Cini ze Srily Prabhupady zé6nového acaryu

Rtvikovci zdtrazituii, 7e Srila Prabhupada byl jediny diksd-guru v ISKCONu a Ze by jim mél
zlistat. Ve skutecnosti bylo to, e byl Srila Prabhupada jediny guru, dino okolnostmi,
nebylo to zaloZeno na né&jakém neménném principu nebo piikazu. Srila Prabhupada
opakované zval své duchovni bratry ke kidzani na Zapadé. Mame si myslet, ze kdyby byli na
Zapadé, Srila Prabhupada by jim nedovolil byt fadnymi diksd-guriy a zasvécovat? Méli
bychom si myslet, %e by jednali pouze jako zastupci jménem svého duchovniho bratra, Srily
Prabhupady?

Rtvikismus pfedpoklida, Ze Srila Prabhupada byl a mél by ziistat zonovym dcdryou planety
Zemé, ale kde Srila Prabhupada fekl, e chce byt jedinym guruem v ISKCONu? O tom, Ze
zustane jedinym guruem po svém odchodu, ani nemluve.

107. Podporuje predstavu, Ze diksu lze pfijmout od kteréhokoliv pfedchoziho
acaryi

Samotna tato myslenka je pfestupek. Srila Prabhupada nis opakované varoval pred
preskakovanim soucasnych dcaryii. Jayagopala, kdayastha z vesnice Kandry v Bengalsku,
byl vyobcovin z vaisnavské spolecnosti Sti Virabhadrou Gosvamim (inkarnaci Piana
Visnua), kdyZ se snazil pfeskocit svého duchovniho mistra.

Nedavno jeden rtvik-mayd-vadi kazal jedné kongrega¢ni oddané a navrhoval, aby pfijala
zasvéceni od Srily Prabhupady, na coZ odpovédéla: ,Pokud mohu pfijmout zasvéceni pfimo
od Srily Prabhupady, pak bych se — jako grhastha — citila vice inspirovdna piijmout
zasvéceni od Srily Bhaktivinoda Thakura.

Jakmile se pfijme princip pfijimani diksi od dcaryi, ktery odesel, bude hranici jen obloha.
Bylo by piekvapujici zacit potkavat lidi, ktefi by tvrdili, Ze je zasvétil Srila Ripa Gosvami
nebo Srila Isvara Puri.

108. Povzbuzuje k pfijeti diksi mimo ISKCON

Oddani obvykle touZi byt ve svém Zivoté osobné vedeni Zijicim guruem. Je-li Sifen
rtvikismus, mnozi by se mohli citit podniceni jit mimo ISKCON za Zijicim, fyzickym guruem,
s nimZ by navazali bézny vztah gurua a zaka. Poskytnou jim tito duchovni vadci ¢isté
poselstvi a standardy pfedlozené Srilou Prabhupadou?

109. Minimalizuje moc Srily Prabhupady

Uvadi se, Ze vaisnavova moc se méfi jeho schopnosti zménit pokleslé duse ve vaisnavy.
Srila Prabhupada fekl, Ze jeho mysticka sila spo¢iva v tom, ze zménil tolik obyvatel Zapadu
nizkého puvodu ve vaisnavy. Je patrné, Ze takzvané inkarnace, které predvadénim néjaké
mystické sily shromazd'uji mnoho nasledovnik(i, nedokazi své stoupence odvritit ani od
koufeni. Podle n&kterych rtvik-maya-vadich Srila Prabhupada nedokizal vytvofit ani
jediného duchovniho mistra. Touto propagandou (,Prabhupada byl opravdu vzneSeny, ale
vichni jeho Z4ci jsou nekvalifikovani®) ni¢i i viru oddanych v kdzani Srily Prabhupady.



110. Mareni ¢asu

Rtvikouvci si ziejmé neuvédomuiji, Ze vSechny jejich argumenty jiz byly davno vyvriceny, a
tak dale vymysleji nové odstiny svych teorii. Tim se vyplytva mnoho ¢asu. Kolik ISKCON-
hodin bylo ztraceno vyvracenim jejich sbirky nesmyslnych, spekulativnich dokumenta?
Samoziejmé, ve skutecnosti je ¢te velmi malo oddanych, protoze jsou pfilis zaneprazdnéni
sluzbou Krsnovi, ale pfesto je to rusiva véc.

111. Odvraceni lidi od védomi Krsny

Vira mnoha lidi byla ovlivhéna pomlouvacnou anti-ISKCONskou propagandou rtvik-
vadich. Néktefi byli ovlivnéni natolik, Ze zahodili své koralky z krku, pfestali dzapovat a
zcela zanechali oddané sluzby. Pomlouvanim ISKCONu na vefejnosti — zvIasté na internetu
— také odvraceji lidi od Gtocisté lotosovych nohou Srily Prabhupady.

112. Zasobovani antisektarského hnuti argumenty

Jestli nékomu kazani rtvikovcti pomohlo, pak to jsou antisektafi. Vytvafenim a propagaci
své apasampraddayoveé filosofie rtvikovci povzbuzuji nepratele vaisnava, aby pohliZeli na

hnuti Hare Krsna jako na novou, nebezpecnou sektu postradajici napojeni na pravé védské
uceni.

113. UraZeni vaisnava

Rtvik-vadi tvrdi, ze kdyZz pokleslo tolik guruii, zbyvajici guruové jsou také poklesli nebo,
pokud jiz nepoklesli, je to jen otazka ¢asu, nez se tak stane. To urazi ISKCONské guruy s
dobrou povésti. Snazit se znicit guru-bhakti zakt a aspirujicich zakt také predstavuje velmi
vazny prestupek.

Ve Sri Caitanya-caritamyté (Madhya-lila 15.261) Srila Prabhupada cituje rozhovor mezi
Markandeyou a Bhagirathou ze Skanda Purdny:

»»MUj mily krili, ten, kdo se posmiva vznesenému oddanému, ztrati vysledky svych
zboznych ¢innosti, svij majestat, svou povést a své syny. Vaisnavové jsou velké duse.
Kazdy, kdo je pomlouvi, poklesne do pekla zndimého jako Maharaurava spolu se svymi
predky. V pekelnych podminkach se zajisté ocitnou ti, kdo vaisnavu zabiji, pomluvi,
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zavidé&ji mu, hnévaji se na néj, nepokloni se mu a neraduji se, kdyz jej vidi.
Hari-bhakti-vilasa (10.314) zas uvadi tento citit z Dvdrakd-mahdtmyi:

kara patrais ca phalyante
sutivrair yama-sasanaih
nindam kurvanti ye papa
vaisnavanan mahdtmandam

V rozhovoru mezi Prahladem Maharajem a Bali Maharajem se uvadi: ,Ti hii$nici, ktefi
pomlouvaji vaisnavy, jiz jsou vSichni velké duse, jsou vystaveni velmi tvrdému Yamarajovu



trestu.®
114. Prosazuje nezodpovédnost

Zda se, jako by nékteii rtvik-vadi povazovali za nejlepsi zpusob vyhnuti se zodpovédnosti
to, Ze se stanou rtvik-guruem, nikoliv fidnym guruem. To nis Srila Prabhupada neudil.
Casto citoval vers z Bhagavatamu, ktery uvadi, e Clovék by se nemél stavat guruem,
pokud nedokaze vysvobodit své svéfence: ,Ten, kdo nedokdZe vysvobodit své svéfence z
cesty opakovaného rozeni a umirani, se nema nikdy stit duchovnim mistrem, otcem,
manZelem, matkou nebo uctivanym polobohem.“ (Srimad-Bhdgavatam 5.5.18)

Rtvikovci se vzpiraji Zadosti Srily Prabhupady viem svym Zikiim, aby se stali
kvalifikovanymi a vytvareli Zaky po celém svété. Vyhybaji se pfijeti zodpovédnosti a misto
toho chté&ji timto zdvazkem zat&Zovat Srilu Prabhupadu.

115. Zbavuje vyznamu postaveni Zaka

Pan Krsna dava v Bhagavad-gité pokyn, Ze je tfeba pokorné pfijit za duchovnim mistrem,
dotazovat se ho a slouzit mu. Rtvikismus zbavuje tento vztah smyslu a podstaty.

,Z4ak znamena ten, koho vede vy$§i autorita. To je 7ak. Vy$si autorita se nazyva duchovni
mistr a osoba, ktera se dobrovolné podfizuje jeho vedeni, se nazyva zak.“ (pfednaska, 25.
Gnor 1975)

,Zak znamena ten, kdo dobrovolné souhlasi s tim, ¥e ho bude ukaziiovat duchovni mistr.
Kdyz se stane zakem, nemuZze pokynu duchovniho mistra neuposlechnout. Sisya. Sisya,

toto slovo pochazi z kofene sas-dhatu, coz znamena ,Pfijimam tvoje rozhodnuti.*
(pfednaska, 11. anor 1975)

,Duchovni mistr ma pravo trestat svého Zaka, jakkoli se mu zachce. Sisya neboli Zik
znamena ten, kdo pfijima trest duchovniho mistra. I kdyZz duchovni mistr nékdy zika z
otcovské lasky tresta jako hlupaka ¢i darebdka, neznamena to, Ze zak je nutné hlupak ¢i
darebdk. Naleznete i vyrok Pana Caitanyi — pfedstavuje se jako hlupak, jak ho oznacil Jeho
duchovni mistr, ale to neznamena, Zze hlupakem byl. Upfimny Zdk citi radost, kdyZ ho
duchovni mistr trestd tim, ze ho nazyva hlupakem a darebdkem. I muj duchovni mistr mé
tak nékdy nazyval a ja si ten den stile pamatuji a citim transcendentalni radost.“ (dopis Srily

Prabhupady, 27. leden 1970)

116. Porusuje zikon Zikovské posloupnosti

,Neochvejné se cvicte a pak budete pravy guru a budete moci pfijimat zaky podle stejné
zasady. Z hlediska etikety je zvykem, Ze za Zivota vaseho duchovniho mistra pfivadite
kandidaty na zaky k nému a za jeho nepfitomnosti ¢i po odchodu muzete pfijimat zaky bez
jakéhokoliv omezeni. To je zikon ucednické posloupnosti.“ (dopis Stily Prabhupady, 2.
prosinec 1975)



12. Ruzné spekulace a obecné odchylky

117. Rtvikismus vznika a je $ifen na zakladé ¢tyf nedostatka podminéné duse
118. Zneuziti vyrazu ,soucasny ¢lanek®

119. Zneuziti vyrazu ,objiman Krsnou*

120. Predkladani riznorodych odporujicich si doktrin

121. Pfedpoklad, Ze Srila Prabhupada nebyl schopen tsudku

122. Tvrzeni o historickém precedentu pro rtvické zasvécovani (,co muaze jeden, muze i
druhy*)

123. Dvoji standardy

124. Pfekrucovani citaci

125. Mimoradné poZzadavky

126. Nasledovani Ekalavyi

127. Nasledovani Duryodhany

128. Zneuzivani verSe sarva-dharman parityajya

129. Plané nadseni

130. Goebbelsuv piistup

117. Rtvikismus vznika a je $ifen na zakladé ¢tyf nedostatkt podminéné duse

,V moderni dob¢ lidé nejradéji badaji pomoci mentalni spekulace a vlastnich domnének.
Ale spekulujici clovék zapomind, Ze on sim ma Ctyfi nedostatky: nutné déla chyby, ma
nedokonalé smysly, nutné upada do iluze a podvadi. Dokud neziskda dokonalé poznani v
ucednické posloupnosti, pouze vyjadiuje své vlastni teorie, které si sim vymyslel, a tak
podvadi lidi.“ (Srimad-Bhagavatam 3.24.17 vyznam)

,<Pokud nepfijmete pouceni od Krsny ze sampradayi, pak nisphala matah, pak vse, co jste
se naudili, je k nicemu. Je to k ni¢emu.“ (pfednaska, 25. biezen 1974)

118. ZneuZziti vyrazu ,soucasny ¢lanek“

Srila Prabhupada jednou pouzil ve vyznamu ke Srimad-Bhdgavatamu vyraz ;soucasny
¢lanek*:

Jak jiz bylo fec¢eno, Brahma je puvodnim duchovnim ucitelem vesmiru, a od té doby, kdy
byl zasvécen samotnym Panem, sestupuje poselstvi Srimad-Bhagavatamu ucednickou
posloupnosti. Chce-li ¢lovék skutecné pochopit poselstvi Srimad-Bhdgavatamu, musi
vyhledat duchovniho mistra, ktery je soucasnym ¢lankem v fetézci u¢ednické posloupnosti.
Po zasvéceni od pravého duchovniho mistra v této posloupnosti by mél clovek zacit

vykonavat tapasyu odpovidajici zasadam oddané sluzby.“ (Srimad-Bhagavatam 2.9.7
vyznam)

V rozporu s u¢enim Srily Prabhupady o parampare se nas rtvikovci snazi presveédcit, Ze Srila
Prabhupada zstava soucasnym c¢lankem v fetézci u¢ednické posloupnosti. Srila

vov

Prabhupada vsak prohlasil, Ze pfistim soucasnym ¢lankem se stanou jeho Z4ci:



,Takze mame toto poselstvi od Krsny, od Caitanyi Mahaprabhua, od Sesti Gosvamich,
pozdéiji od Bhaktivinoda Thakura, Bhaktisiddhanty Thakura. A my se také trochu snazime
toto pozndani rozsifit. Nyni desaty, jedenacty, dvanacty... Mj Guru Maharija je desaty od
Caitanyi Mahaprabhua, ja jsem jedenacty a vy jste dvanacti. Takze Sifte toto poznani.*
(pfednaska po piijezdu, Los Angeles, 18. kvéten 1972)

119. ZneuZiti vyrazu ,,objiman Krsnou*

Pro-rtvikové nam ukazuji vynatky z nasledujiciho vyznamu ve snaze nis presvédcit, ze
guruem muze byt pouze uttama-adhikdri maha-bhdagavata zcela prosty hmotnych tuzeb:

,Ve Dvapara-yuze vykonavali oddani Pana Visnua a Krsny oddanou sluzbu podle zasad
Panicaratry. V tomto véku Kali je vSak Nejvyssi Pan, Osobnost Bozstvi, uctivin pouhym
zpé&vem Jeho svatych jmen.“ Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura potom fika: ,Zadna
lidska bytost se nemuze stit duchovnim mistrem celého svéta, dokud neni zmocnéna
pfimou energii Pana Krsny k naplnéni Jeho tuzeb a Panovou zvlastni milosti. S mentalnimi
vymysly, které oddanym a zboznym lidem nepiislusi, uspét nelze. Rozdavat svaté jméno
Pana a pfimét vSechny pokleslé duse k uctivani Krsny muze pouze zmocnénd osoba.
Rozdavanim svatého jména Pana ocistuje srdce i téch nejpokleslejsich lidi, ¢imz hasi
planouci ohen tohoto hmotného svéta. A nejen to, po celém svété také Sifi jas Krsnovy zare.
Takovy dcarya neboli duchovni mistr musi byt povazovan za totozného s Krsnou, coZ
znamend, ze musi byt povazovan za inkarnaci Krsnovy energie. Takova osobnost je
krsnalingita-vigraha, neustile ji objima Nejvyssi Osobnost Bozstvi Krsna. Takova osobnost
je nad tfidami varnasramského ziizeni. Je to guru, neboli duchovni mistr celého svéta,
oddany na té nejvyssi Grovni, Grovni mahd-bhagavaty, a je paramahamsa-thakura,
duchovni podoba, jejimz jedinym vhodnym oznacenim je paramaharisa &i thakura .

Je v8ak mnoho lidi, ktefi jsou jako sovy, jeZz nikdy neoteviou oci, aby spatfily slunce. Tito
sovi lidé jsou na nizsi Grovni nez mayavadsti sannydsi, ktefi nejsou schopni spatfit zafi
pozehnani, které Krsna dava svému mahd-bhdagavata oddanému. Jsou piipraveni
pomlouvat toho, kdo po celém svété rozdava svaté jméno a nisleduje piikladu Sri Caitanyi
Mahaprabhua, ktery chtél, aby se filosofie védomi Krsny kazala v kazdém mésté.“
(Caitanya-caritamyta, Madhya-lila 25.9 vyznam)

Misto aby pro-rtvikové pochopili vyznam ve své Uplnosti, vybiraji pouze tuto ¢ast:

,Takova osobnost je krsnalingita-vigraha, neustile ji objima Nejvyssi Osobnost Bozstvi
Krsna. Takova osobnost je nad tfidami varndsramského ztizeni. Je to guru, neboli duchovni
mistr celého svéta, oddany na té nejvyssi Grovni, Grovni mahd-bhdagavaty, a je
paramahamsa-thakura, duchovni podoba jejimZz jedinym vhodnym oznacenim je
paramahamsa Ci thakura.”

A potom tvrdi: ,Vida, to dokazuje, Ze pouze osoba na té nejvyssi urovni, Grovni mahd-
bhdgavaty, paramaharisa-thakura, jehoz Krsna neustile objima, jen takova osoba mtze
byt guruem. Nikdo jiny jim byt nemutZze.“ Jako odpovéd na to muzeme jednoduse blize
prozkoumat vyznam, abychom vidéli, co vyse uvedeny Prabhupaduv vyrok znamena. Kdo



je ta osobnost, kterou neustdle objima Krsna? Co déla? Podivejte se na cely vySe uvedeny
vyznam. Naleznete o ni toto:

1. Siif svaté jméno Pana.

2. Sifenim svatych jmen ocistuje srdce nejpokleslejsich lidi.
3. Proto hasi planouci ohen tohoto hmotného svéta.

4. Nejen to, po celém svéte Sifi jas Krsnovy zafe.

Potom Prabhupada fika o osobé€, kterd kaze svaté jméno po celém svété: , Takovy dcarya
neboli duchovni mistr musi byt povazovan za totozného s Krsnou, coz znamena, ze musi
byt povazovan za inkarnaci Krsnovy energie.”

TakZe takovy kazatel svatého jména musi byt povazovan za dcdryu a totozného s Krsnou.
,Musi byt povazovan za inkarnaci Krsnovy energie.“ Prosim, povsimnéte si pouziti vyrazu
,musi byt povazovan®.

Potom Prabhupada pokracuje: ,Takova osobnost je krsnalingita-vigraha, Nejvyssi
Osobnost Bozstvi Krsna ji neustdle objima... Je to guru, neboli duchovni mistr celého svéta,
oddany na té nejvyssi Grovni, Urovni mahd-bhdagavaty, a je paramahamsa-thakura.”

Prabhupada tedy chce fici, ze takového kazatele svatého jména Krsna neustile objima a
takovy kazatel svatého jména je guru celého svéta. Nikde v tomto vyznamu se nepise, ze
osoba, kterou v jeji svaripé objima Krsna, musi byt pfijata jako guru. Skute¢na pointa je, ze
rtvik-vddi nechtdji vibec zadného gurua. Rikaji, ze chtéji pouze mahda-bhagavatu, ale jak
takovou osobnost poznaiji? A Srila Prabhupada tu s nami jiz neni, aby jim fekl, co délat a co
nedélat. Tak si mohou délat, co se jim zachce, aniz by za to citili vinu, coZ je to, co opravdu
chtgji.

Zkoumany vyznam pouze uvadi, Ze osoba, kterd kdze svaté jméno a osvobozuje
podminéné duse moci Krsnova jména musi byt povazovana za inkarnaci Krsnovy energie.
Nyni si nékdo muZze myslet: ,Ano, vyznam také fika, Ze takova osoba je zmocnéna ke
kazani. Takze za gurualze piijmout jen zmocnéného mahd-bhdgavata kazatele a ne
jakékoliv nezmocnéné ne-mahd-bhdgavata vaisnavy.“ Ano, je pravda, ze pouze ten, koho
Krsna zmocnil, dokdZe kteroukoliv z véci, které Prabhupada popsal ve vyznamu, jako:

1. Sifeni svatého jména Pana.

2. Ocistovani srdci nejpokleslejsSich lidi.

3. HaSeni planouciho ohné hmotného svéta.

4. Sifeni jasu Krsnovy zife po celém svété.

Srila Prabhupada na mnoha mistech vysvétlil, Ze kazdy, kdo je akem a piisné nasleduje
svého gurua, bude zmocnén plnit vyse uvedené funkce. V Cistoté je sila.

120. Predkladani riznorodych odporujicich si doktrin

.

Rtvické spekulace pfichazeji v raznych pfichutich (vSechny jsou odporné). V pojednini
,Kde se rtvikovci myli“ Jeho Svatost Jayadvaita Svami uvadi tii podoby:



Co je doktrina post-samddhi rtvik-guruda?

Nyni se dostivime k otdzce, kterou je tieba rozhodnout: Zamyslel Srila Prabhupada, aby i
po jeho fyzickém odchodu jeho Zaci dile slouzili jako rtvik-guruové zasvécovanim
oddanych, ktefi nebudou jejich, ale jeho zaky?

14. listopadu 1977 Srila Prabhupada ukoncil své projevené fyzické zabavy a, jak pravi
tradi¢ni jazyk, ,vstoupil do samddhi‘. Tvrzeni, Ze jeho Zaci maji dale slouzit jako rtvikove, je
to, co muzeme nazvat ,doktrina post-samadhi rtvik-gurua“.

VEfim, Ze piijmete, Ze moje formulace otazky je pfesna a ¢estnd a muj jazyk je neutralni.
Nyni pokroc¢im dile a mél bych objasnit, Ze doktrina post-samdadhi rtvik-gurua ptichazi ve
dvou podobach, které mizeme nazvat ,tvrda“ a ,mekka“.

,Tvrda“ doktrina ¥ika: Srila Prabhupada je jediny zasvécujici duchovni mistr pro viechny
oddané v ISKCONu a zistane jim navzdy. Néktefi Zici mohou v jeho zastoupeni jednat jako
rtvikové a zasvécovat nové oddané, ktefi se pak nestanou jejich, ale jeho ziky. ISKCON
bude niasledovat navzdy tento systém a pouze tento systém.

,Mékki“ doktrina se v nékolika bodech lisi: Srila Prabhupada je jediny zasvécujici duchovni
mistr pro vSechny oddané v ISKCONu a zistane jim navzdy. Néktefi zaci mohou v jeho
zastoupeni jednat jako rtvikové a zasvécovat nové oddané, kteii se pak nestanou jejich, ale
jeho zaky. Tento systém bude pokracovat, dokud se v ISKCONu neobjevi Cisti oddani
kvalifikovani zasvécovat vlastni zaky. Pak systém rtvika skondi.

Mélo by byt ihned jasné, Ze tyto dvé doktriny jsou neslucitelné a vzajemné se vylucuji. Je-li
tvrda doktrina spravna, je mékka doktrina nespravna a naopak. Tak jako ¢lovék nemuze
byt zaroven zivy i mrtvy nebo zena zaroven t¢hotna i neplodna, nemtzeme mit systém
rtvika, ktery je jak trvaly tak docasny. Bud' jeden nebo druhy — ale ne oba dva.

Pro Gplnost mizeme také poznamenat, ze néktefi lidé predkladaji hybridni ,mékko-tvrdou®
doktrinu, v niz Cisti oddani zasvécuji vlastni zaky a presto vedle toho existuje systém rtvika.
Tato doktrina je samoziejmé neslucitelnd s druhymi dvéma. Je-li spravna, ob¢ ostatni musi

byt nespravné, a je-li jedna z téch ostatnich spravna, musi byt tato nespravna.
121. Pfedpoklad, Ze Srila Prabhupada nebyl schopen tsudku

Vsichni oddani, ktefi byli ve styku se Srilou Prabhupadou, prohlasili, ze Srila Prabhupada
nikdy doktrinu posmrtného zasvécovani rtvikem nezminil. Tvari v tvar tak drtivim
dukaziim se rtvicti teoretici uchyluji k jediné moZzné alternativé ve snaze udrZet se své
teorie, tj. snaZzi se zdiskreditovat dukazy vSech nejstarSich oddanych v hnuti, které
Prabhupada osobné vybral. Odepsat viechny Prabhupadou osobné vybrané lidi jako
zaujaté je viak také prestupek vici samotnému Srilovi Prabhupadovi, nebot se
predpoklada, ze nedokazal posuzovat upfimnost a pohnutky svych zaku.

122. Tvrzeni o historickém precedentu pro rtvické zasvécovani (,co miZe jeden,
muZze i druhy*)

Toto je logicka chyba odvolavani se na pfiklad, ktery 1ze aplikovat v jednom pfipadé¢, ale ne



Vv jiném.

,Co se tyCe systému parampary: velkym mezeram se neni tfeba divit. Tak jako my patfime
do Brahma sampradayi, ptijimadme poznani od Krsny k Brahmovi, od Brahmy k Naradovi,
od Narady k Vyasadevovi, od Vyasadevy k Madhvovi a mezi Vyasadevou a Madhvou je
velka mezera. Nékdy se vSak uvadi, ze Vyasadeva stile Zije a Madhva mél to Stésti, Ze se s
nim osobné setkal. Podobné nalézame v Bhagavad-gité, ze Gitd byla vylozena bohu Slunce
pred nékolika miliony lety, ale Krsna v tomto systému parampary zminil jen tfi jména —
Vivasvana, Manua a Iksvakua; a tak tyto mezery nebriani porozuméni systému parampary.
Musime vybrat vyznamné dcdaryi a nasledovat je. Systém parampary ma také mnoho vétvi a
vSechny vétve a podvétve v u¢ednické posloupnosti nelze zaznamenat. Musime naslouchat
autorité dcaryiv té sampradayi, k niZz patfime.“ (dopis Dayanandovi, 12. duben 1968)

Rtvické dokumenty se snazily prokazat, Ze tito polobozi zustali ,soucasnym ¢lankem*®
miliony let, ale rozdil je v tom, ze zustali fyzicky pfitomni. Jak maZzeme napodobovat
Vivasvana a Manua? Jsou to polobozi z vyssich oblasti existence. Jejich piiklady se oc¢ividné
nehodi na nas pfipad. Kromé toho ani oni nepfijali zasvéceni rtvikem. Buh Slunce se ve
skutecnosti zjevil Manuovi a poucil ho a on zase poucil Tksvakua. Ani tyto vyssi zivé bytosti
se nespoléhaji na dilkové zasvéceni, jak si rtvik-vadi predstavuji. Dalsi uvadény piiklad se
tykda Madhvacaryi, ktery pfijal zasvéceni od Vyasadevy. To vsak také odpovida
standardnimu védskému chapani. Madhva cestoval do Himdlaje, osobné se setkal s
Vyasadevou a tvari v tvar od n€ho piijal zasvéceni.

123. Dvoji standardy

Rtvikovci si predstavuii, ze Srila Prabhupada mél pii vyjadieni své touhy, Ze se po jeho
odchodu jeho Zaci stanou diksd-guruy, pouzit slovo ,pokyn“. KdyZz se vsak jedna o Silenou
predstavu, Ze Srila Prabhupada chtél ziistat diksd-guruem po svém odchodu, pfijimaj
doktrinu, kterou Srila Prabhupada nikdy ani nezminil jako dharmu ISKCONu pro piistich

10 000 let. Jasny pfipad dvojiho standardu.

124. Piekrucovani citaci

Ve své zoufalé snaze najit podporu pro své doktriny se rtvikovci nékdy uchyluji k
prekrucovani citaci vyroku oddanych, jako by souhlasily s jejich napady. Jeden pfiklad:
Jeho Svatost Jayadvaita Maharaja, neustupny odpurce rtvické hereze, byl v rtvické publikaci
citovan:

Jayadvaita Svami nedavno napsal jako komentar k dopisu z 9. Cervence:

Jeho autorita je nade vsi pochybnost [...] Oc¢ividné, tento dopis prosazuje systém rtvik-
gurua. (Jayadvaita Svami, Kde se rtvikovci myli‘, 1996)

To, co autor ,zapomnél“ zminit, je zbyvajici ¢ast véty: ,Oc¢ividné, tento dopis prosazuje
systém rtvik-gurua. Clovék se viak miZe zeptat, kde je feceno, e by takovy systém mél
pokracovat i po odchodu Srily Prabhupady.

KdyZ je tedy piekrouceny citat pfedlozen ve své puvodni podobé, pouze odhaluje pochyby



o platnosti rtvikismuu.
Dalsi citat Jeho Svatosti odhaluje jeho skute¢né pocity ohledné rtvikismus:

,I'vij dokument a tvoje teorie nemaji cenu ani dvou lejn v pekle...“ (Kde se rtvikovci opét
mylD)

125. Mimofadné poZadavky

V ramci této logické chyby ¢lovek prosazuje argument, ktery by sim v podobnych situacich
nepiedlozil. Napfiklad pfi vyzadovani zbyte¢né dokumentace individuilniho jmenovani se
rtvik-vddi ptaji: ;Kde Srila Prabhupada pfikdzal kterémukoliv ze svych Ziki, aby se stal
diksa-guruem?” To je klasicky piiklad zvlastniho odvolavani se, nebot by se neodvazili
zeptat: ,Kde Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura piikazal Srilovi Prabhupadovi, aby se
stal diksa-guruem?” nebo ,Kde GaurakiSora dasa Babaji Maharaja pfikdzal Srilovi
Bhaktisiddhantovi Sarasvatimu Thakurovi stat se diksd-guruem?” ¢i ,Kde Pan Caitanya
Mahaprabhu konkrétné piikazal Srilovi Ripovi Gosvamimu, aby zacal zasvécovat?“

126. Nasledovani Ekalavyi

Ekalavytv pfibéh se nachazi v Mahabharaté. Ekalavya byl synem krile Nisadua (kmene
nizké tfidy) a chtél se stat zakem Drony, aby se naucil uméni Dhanur-vedy. Drona ho vsak
odmitl uc¢it. Ekalavya si pak bez Dronova svoleni vytvofil hlinénou mystickou podobu
Drony a zacal ji uctivat. Mahabharata uvadi, ze od této podoby ziskal takovou moc, Ze se z
ného stal velmi zdatny lukostfelec.

Jednoho dne se Arjuna dozvédél o Ekalavyové zptisobu uctivani a schopnostech,
informoval o Ekalavyovi Dronu a naznacil mu, Ze by mu to nemélo byt dovoleno.
Dronacarya pak el za Ekalavyou a pozadal o jeho pravy palec jako guru-daksinu. Ekalavya
si ho okamZit¢ usekl a dal ho Dronacaryovi.

Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura komentoval tuto udilost v ¢lanku vydaném v knize
Upakhyane Upadesa, Cast I1. Tento ¢lanek prelozil Bhakti-caru Svami do anglic¢tiny. Také se
pred nékolika lety objevil v jednom z ¢asopisti Back to Godhead. Nékteré vynatky jsou
uvedeny nize. Nase objasnujici komentafe jsou v hranatych zavorkach.

,<Ekalavya chtél ziskat vétsi schopnosti, nez jakych lze dosihnout studiem védské moudrosti
pfimo od pravého duchovniho mistra [tj. osobné se obratit na pravého gurua a slouzit mul,
jak to délal Arjuna. Tim, Ze Arjuna Dronacaryu pozadal, aby s Ekalavyou néco udélal,
Ekalavyovi ukazal, Ze jeho piistup ke studiu védské védy je nespravny.

Kdyby mu to Arjuna milostivé neukdzal, pfevladl by impersonalismus. Pro studium véd a
oddanosti by si lidé vytvareli imaginarni, svétské guruy postradajici védomi, misto aby se
[osobné] obraceli na [Zijiciho] pravého gurua.

Arjuna se tedy postaral, aby se takovy ateisticky princip neprosadil. Arjuna Ekalavyovi
nezavidél. Jeho ¢in byl projevem jeho milosti vaci nému i celému svétu.

Kdyby byl Ekalavya cisty oddany svého gurua, Krsna by takového guru-bhaktu,
upfimného guruova zaka, neznicil. Krsna vzdy chrani své oddané. Krsna vSak Ekalavyu
zabil. Tak nakonec dopadl.©



Komentat: Ekalavyova chyba spocivala v tom, Ze se neobritil na Zijictho gurua, neslouzil
mu a nepotésil ho. Vytvofil si mystickou podobu svého gurua (ktery byl nazivu), uctival ji a
opravdu ziskal neobvyklé lukostielecké schopnosti. Jeho postup viak byl nezikonny. Srila
Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura vysvétluje, Ze Ekalavyav postup byl v rozporu s
Arjunovym, ktery pfimo a osobné slouzil svému guruovia to v jeho projevené Zijici
podobé.

Postup rtvikovct: pii pijimani Gtocisté u Srily Prabhupady prostfednictvim jeho knih je
shodny s Ekalavyovym. Ten, kdo neni zasvécen Srilou Prabhupadou v jeho projevené
pfitomnosti a chce se na ného obritit pouze skrze jeho knihy, aniz by uznaval ziky Srily
Prabhupady jako guruy, by mohl fici, Ze ziskava od Stily Prabhupady milost, ale jeho
postup je nezikonny. Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati Thakura nis varuje, Ze Ekalavyav
postup by vedl k impersonalismu.

127. Nasledovani Duryodhany

Opravdu si predstavuji, Ze ISKCON nékdy pfijme jejich vymyslenou doktrinu jako
standardni princip vaisnavské filosofie a praxe? Pfipomina to Duryodhanu. VSichni mu
fikali, Ze by mél zanechat svych pokoutnich snah; Ze nemtZze proti Panduovcum vyhrat,
nebot’ Buh je na jejich stran€. Bhisma mu to fekl, Dronacarya mu to fekl, Vyasadeva prisel a
fekl mu to, jeho vlastni matka mu to fekla, ale on prosté neslySel. Byl tak zaryté presvédcen,
ze muze Panduovce porazit diky své velké armadé s Bhismou a Dronou, kterou mél na
ochranu.

KdyZ se Krsna vydal na mirovou misi do Hastinapuru, aby se pokusil zastavit valku, byl k
Duryodhanovi velmi laskavy. Rekl mu, aby se vzdal svého nepfitelstvi k Panduovctim a
vladl svétu spolu s nimi. Védél, ze Duryodhanovi jde o moc, a tak mu fekl, Ze s Panduovci
by byl neporazitelny. Duryodhana na to neslySel. St¢zoval si Krsnovi jako dité, Ze neustile
nadrzuje Panduovcam. Krsna, ktery zacinal s Duryodhanou ponékud ztracet trpélivost, mu
pfipomnél, Ze se k Panduovcum choval velmi ohavné. Duryodhana pak fekl tu nejizasnéjsi
véc: ,Nahlédl jsem velmi peclivé do vlastniho srdce a nedokizal jsem tam odhalit ani tu
nejmensi chybu.*

Rtvik-vadi jsou takovi. Opiraji se o své faleSné ego a mysli si, Ze mohou pfemoci starobyly
systém guru-parampary, ktery zavedl samotny Krsna a jemu? Srila Prabhupada ucil své
zaky. Ale tak jako nemohl zvitézit Duryodhana, protoZe jednal proti Nejvy$simu Panu a
Jeho oddanym, nemohou zvitézit ani rtvik-vadi. V ISKCONu se jim nikdy jejich scestnou
doktrinu nepodafi zavést.

128. ZneuZivani verSe sarva-dharman parityajya

Néktefi pro-rtvikové tvrdi, Ze konecny pokyn Srily Prabhupady v onom slavném dopisu ,od
nyné&jska“ (v némz podle nich Srila Prabhupada nafidil, aby systém rtvika pokracoval po
jeho odchodu) nahrazuje viechny pfedchozi pokyny Srily Prabhupady. Cituji Gitu ve snaze
tento bod podpofit. Jejich pfedstava: kone¢ny pokyn Pana v Gité, sarva-dharman
parityajya..., nahrazuje a zneplatnuje vSechny predchozi vyroky Pana v Gité. Mize vam to
pfipadat smésné, ale to je opravdu argument nékterych pro-rtvikii.

KdyZ to prozkoumame, zjistime, ze tento argument je nespravny. Podle predchozich
dacaryi nenti filosofii Gity, ze kone¢ny pokyn nahrazuje a zneplatiiuje vSechny predchozi



pokyny Pana. To je mylné pochopeni Gity.

Vsechny pokyny Gity jsou piipadné a platné, nejen konecny pokyn (carama-upadesa). Tat
tu samanvayat. Gati-samanyat. Cela Gita od zacatku do konce uci Sarandgati. Kone¢ny
pokyn Pana jen objasnuje, jak to provést. I poselstvi o odevzdani se (Sarandgati/prapatti) je
vyslovné uvedeno na mnoha mistech pfedchozich kapitol:

7.15: na mam duskrtino mudhdah prapadyante nardadhamdh
7.19: jnanavan mam prapadyate

2.7: sisyas te "ham Sadhi mam tvam prapannam

7.14: mam eva ye prapadyante mayam etam taranti te

Kromé toho Srila Prabhupada pise ve svém komentafi, ze proces odevzdani se je znam jako
bhakti. Kolik versu je pred sarva-dharmdan tteba k ukazani, ze Krsna v Gitéudi istou
bhakti? Ostatni vaisnavsti dcaryové udi totéz. Srila Vedanta-desika ve své Tatparya-
candrice, komentafi na komentat Gitd-bhdsya Srily Ramanuji, poznamenava, e viech
osmnact kapitol Gityuci odevzdani se, prapatti.

Konecny pokyn Pana Krsny kromé toho podporuji vnégjsi dukazy srutiatd. Vedanta-desika
uvedl ve své Gitdrtha-sangraha-raksi, komentafi na Yamunacaryovu Gitartha-sangrahu,
coZz je souhrn Gity, ze procesem odevzdani se neni pouze kone¢ny pokyn Pana, ale také
trvaly a vé¢ny proces, jehoZ prostiednictvim je Ziva bytost osvobozena. Cini tak citovanim
Sruti (atma-buddhi-prakdasar mumuksur vai Saranam ahar prapadye). Srutije vé&né,
coz znamend, ze viechny slabiky ¢tyf Véd se vécné objevuji ve stejném potadi. Smyti se 1isi,
ackoliv poselstvi je vécné. TakZe tento vers, ktery pochazi ze Svetdsvatara Upanisady,
dokazuje, ze odevzdani se Nejvyssi Osobnosti BoZstvi je vécny, trvaly piikaz Pana, a ne
pouze konec¢ny pokyn.

Pokud tedy chce nékdo fici, 7e Srila Prabhupada uvedl sviij posledni pokyn nahrazujici
vSechny predchozi pokyny a cituje na podporu tohoto tvrzeni Gitu, jen to ukazuje, Ze nevi,

o ¢em mluvi.

Zaprvé, konecny pokyn Pana nenahrazuje pfedchozi pokyny; zadruhé, kone¢ny pokyn je

.

stejny jako vé¢né trvajici pokyn Pana zivym bytostem.
Jestli chtéji rtvik-vdadi pfijmout stejny zpusob argumentace, musi jednoznacné ukazat ze:

1. Takzvany kone¢ny pokyn Srily Prabhupady zavést post-samddhi rtvikismus byl diavin po
celou dobu pocinaje rokem 1966 (¢i dfive)

2. Musi ukdzat, Ze systém post-samddhi rtvika ma néjakou oporu v Sdstrdach nebo néjaky
jiny jednoznac¢ny vnéjsi dukaz.

JelikoZ to nedokazali, jejich pfedstava o Srilovi Prabhupadovi jako vé&ném diksd-guriovi
musi byt zavrzena jako mentilni spekulace.

129. Plané nadSeni

,My jsme ti skute¢ni nasledovnici Srily Prabhupady!“ prohlauji stvik-vadi. Nedovedou vSak
tento Sovinisticky zapal podpofit zidnym konkrétnim dukazem. Publikovali nad$ené
vyroky jako: ,Spolupracujme pod vedenim kone¢ného pokynu Srily Prabhupady!“ Pfi



bliz§im zkoumani viak nezjistime naprosto Zidny diikaz, Ze Srila Prabhupada kdy uvaZoval
o systému post-samddhi rtvika nebo ze rtvik-vadi zamysleji spolupracovat se jmenovanou
svrchovanou autoritou v ISKCONu, Spravni radou.

130. Goebbelstiv piistup

I kdyZ byla predstava o rtvikovi— at byla predkladana pod jakymikoliv nazvy — v ISKCONu
oficialné zavrzena, rtvik-vadiji zaryté a agresivné dal propaguji, jako by méla né¢jakou cenu.
Vypada to, jako by se udili od ducha Goebbelse (Hitlerova ministra propagandy), ktery fekl,
ze kdyz opakujete lez dostate¢né Casto, nakonec ji kazdy uvéri.

Zavér

Jak jsme ukazali, pro zavedeni rtvik-vady v ISKCONu neni prostor. Tato pfedstava prosté
nema oporu gurua, sadhua a sastry. Krome toho, ze je nevédska, také nic nenaznacuje
tomu, Ze by si pravé toto Srila Prabhupada pfal. Rivik-vaditvrdi, Ze si to Srila Prabhupada
opravdu pril, ale nedokazali predlozit Zadny diikaz na podporu tohoto tvrzeni.

Jediny dukaz ve svuj prospéch, ktery dokazali predlozit, je slovo ,od nynéjska“ v dopise z 9.
Cervence. To nelze podle Zadnych méfitek povazovat za dostate¢ny diikaz na podporu
predstavy, na niz neexistuje zadny odkaz v gaudiya-vaisnavské filosofii. Neni pfilis
presvédcuijici navrhovat, e se Srila Prabhupada odpojil od nad¢asové tradice guru-
parampary na zakladée jediného slova proneseného v dopise, ktery ani sim nenapsal.

Na namitku, Ze rtvik-vdda nema oporu gurua, sadhua a sastry, rtvik-vddi prohlasovali, Ze
Srila Prabhupada nebyl vizin nasledovat gurua, sadhua a sastru, ale Ze on, zmocnény
dcarya, mohl zavést nova pravidla podle toho, jak uznal za vhodné. Probirali jsme, jak
podle Srily Ripy Gosvamiho je pfijeti Zijicicho gurua princip oddané sluzby, a ne
podrobnost a také, jak Srila Prabhupada opakované potvrzuije, Ze dcdrya vzdy nasleduje
principy gurua, sadhua a sastry.

Na zavér bychom si chté€li vyslechnout Ajamila dase, ktery byl osobné svédkem, jak byla
rtvicka spekulace v poloviné osmdesatych let vymyslena:

,KdyZ se ta cela predstava o rtvikovi kolem poloviny osmdesatych let objevila, puvodni
rtvicti protagonisté, Rupa Vilasa, Karnamrta a Nityananda, mi volali z USA a zadali mé,
abych podpoiil jejich pfedstavu, Ze si Srila Prabhupada pfal systém rtvika. KdyZ jsem se jich
zeptal na dikazy, citovali dopis se slovem ,od nyné&jska“, ale nepresvédcil mé. Rekl jsem:
,Zavolejte mi za par dni a j vim povim, co Srila Prabhupada fekl v Siksamyté*, ktera méla
pravé vyijit. Kdyz mi zavolali, citoval jsem z vySe uvedeného dopisu a mnoha dalSich, o
kterych ke své velké rozmrzelosti nevédéli.

Kdyz jsem jim fekl, Ze kdyZ se podivate na dukazy v plném rozsahu, je velmi jasné, Ze si
Srila Prabhupada piil béZny systém gurua a Ze soucasné problémy nejsou omluvou pro
zavadéni vymyslu. To je nesmirné rozzufilo, Ze dokonce zacali nekontrolované kficet,
nadavat mi a vyhrozovat, ze mé ocerni ve svém nechvalné proslulém casopise Vedic village
Review. Tak jsem zazil zrod rtvické filosofie typické pro Kali-yugu ve skupiné
nespolupracujicich anti-GBC odpadlikt sledujicich ukojeni svych emocionalnich frustraci. V
Kali-yuze neni takovych neovladnutych lidi nedostatek, a tak impotentni rtvik-vadi
nerekrutuji nikoho nového, ale spiSe parazituji na ISKCONskych odpadlicich.
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adny z rtvickych dukazii nema zadnou skute¢nou vahu. Jejich dikazy nejsou nikdy
pfesné, ale vzdy nejednoznacné a oteviené rtiznym vykladim. Kdy?Z Srila Prabhupada fika,
ze zak muZze po odchodu svého duchovniho mistra pfijimat zaky bez jakéhokoliv omezenti
a Ze to je zakon ucednické posloupnosti, nelze tento dukaz riizné vykladat. Tento zikon
nelze zménit. Rtvikovci spekuluji, Ze Srila Prabhupada chtél tento nad¢asovy zikon zménit a
ze to ve vysvétlil v jednom slové ,od nynéjska“, coz pro vétsinu normalnich lidi obvykle
znamend, dokud nezemfu, pokud neni vyslovné uvedeno jinak. U soudu by byl argument
rtvikovcit (,od nyné€jska“) rychle zamitnut.

V historii skute¢ného vaisnavismu neni zadny precedens, kdy nékdo pfijal diksu od
pfedchoziho dcaryi posmrtné. Nasledovanim rtvické predstavy se mize kazdy stat zakem
kazdého! Sannyasi-zak Srily Prabhupady praktikujici 30 let by mohl potkat drzého diksd-
zaka Rupy Gosvamiho praktikujiciho 1 rok a musel by pfed nim padnout do prachu v
obavé z prestupku. Takova je poSetilost rtvického vymyslu. Je to pouze détinska predstava
pro hloupé lidi, ale ne pro nikoho vazného.

Kdyby Srila Prabhupada ve skute¢nosti chtél u¢init vyznamnou prilomovou zménu v
systému guru-parampary, velmi jasné by to formuloval a nenechal by to skryto v
subjektivnim vykladu jednoho nejednoznac¢ného slova jako je ,od nynégjska“ v o¢ekavani,
ze k tomu primichame dalsi véci, aby to vSechno davalo smysl. Rtvikovci se snazi obejit
vykladu nepodléhajici absolutni filosofické dikazy dané Srilou Prabhupadou ve vyse
uvedeném dopisu Tustovi Krsnovi tim, Ze snizuji autoritu dopisti Stily Prabhupady
tvrzenim, zZe dopisy nejsou tak absolutni jako jeho knihy. Pfesto rtvikovci dopisy pouZzivaji
(prekrucuji), kdyZ se jim to hodi, zvlasté dopis se slovem ,od nynéjska“, ktery je podle nich
jejich nejpadnéjsim dukazem.

Srila Prabhupada nam dal tolik absolutnich pokynti ve svych dopisech o riznych
projektech ISKCONu nezminovanych v jeho knihdach. V dopisech také poskytl absolutni
filosoficka vysvétleni a pokyny o guru-tattve, které nejsou o nic méné absolutni nez jeho
Bhaktivedantovy vyklady. Navrhovat néco jiného by byl pfestupek.

,Nasim jedinym pfanim je mit védomi ocisténé [vSemi] slovy vychazejicimi z jeho lotovych
ast.*

Rtvik-vadibudou st€kat, ale karavana ISKCONu pujde dal.“

Hare Krsna



Dodatek 1

Nasledujici emailova zprava, ,Vefejné ozndmeni o vlastni anulaci®, byla neddvno rozeslina
pro informaci vSech oddanych.

Text COM: 1960576 (40 fadek)

Od: Internet: Pancajanya@aol.com

Datum: 23. prosinec 98 21:34

Pro: Webmaster TCP [5685] (pfijal: 24. prosince 98 00:08)
Cc: Global Free Forum [3999] (zaslal: Webmaster TCP)
Pfedmeét: Vefejné oznadmeni o vlastni anulaci

Vefejné oznameni
Vsem Hare Krsna oddanym:

Prosim, pfijméte mé pokorné poklony.
Slava Jeho Bozské Milosti A.C. Bhaktivedantovi Svamimu Prabhupadovi!

Timto sama rusim ohnovy obfad tykajici se mé vykonany Kapindrou Dasem (Svamim),
jehoz organizace je zndma jako Prabhupada Sankirtan Society, Inc. Tento ohniovy obtfad
vykonany Kapindrou 6. bfezna 1996 mé tdajné zasvétil jako diksa zakyni Srily Prabhupady.
Pfi tomto ohnovém obfadu Kapindra pronasel mantru na rizenci z tulasi, ktery mi pak
pfedal a dal mi takzvané duchovni jméno.

Neméla jsem zadny predchozi kontakt s Zidnou pravou vaisnavskou sampraddayou.
Kapindra mé vedl k vife, Ze Gcasti na jeho takzvaném rtvickém ohfiovém obfadu jsem byla
pfijata Srilou Prabhupadou a ten se stal mym diksd-guruem. Piestoze se toto zasvéceni
udilo jen v predstavach (jelikoZz bylo ve skutec¢nosti falesné, neautorizované, v rozporu se
zvyklostmi i sdstrami), Kapindra tento neplatny obrad presto provedl.

6. prosince 1998 jsem Kapindru osobné poprosila o zruseni tohoto obfadu. PoZadala jsem
ho, aby mé zprostil spojeni a zapleteni s nim a zbavil mé zasvéceni rtvik-bijou. Kapindra
vSak chladné a neoblomné odmitl tento ohnovy obfad vzajemné zrusit. Proto prohlasuji
pfed vaisnavy a svétem, Ze jsem zZadnou dobu nebyla, nejsem nyni a nikdy ani nebudu
povazovana za rtvikem zasvécenou akyni Srily Prabhupady. Nyni vefejné rusim Kapindriv
ohniovy obrad. Tak se zbavuji spojeni s Kapindrou prostfednictvim rtvik-biji a takzvaného
duchovniho jména, které mi dal.

Pokorné predkladam upfimnou omluvu u lotosovych nohou mého vé¢ného vartma-
pradarsaka a Siksa-gurua, Srily Prabhupady. Sama rusim Kapindriiv ohilovy obfad. Prosim
Jeho Bozskou Milost o odpusténi za svoji domyslivou neznalost a zfejmou neupfimnost,
které mée pfivedly k spoluti¢asti na vymyslu znamém jako ,7tvik*, o kterém nyni vim, ze jde
o apasiddhantické spiknuti osob, které v srdci chovaji hluboko zakofenénou zast. Kapindra
se jako samozvany rtvik-dcarya dale dopousti tohoto nebezpecného a destruktivniho
podvodu proti nevinnym a méné inteligentnim oddanym Sri ST Radhy-Krsny.

Zaviseje na milosti Pana Sri Caitanyi Mahaprabhua,



pfeji si setrvat, Vase sluzebnice,
Bhaktin Catherine Blackwell
New York, New York

Dodatek 2
Chronologie vybranych pokynt Srily Prabhupady o zasvécovani
1966

,T0 je pfilezitost, Ze se muZzete stat brahmanou, muzete se stat velkym oddanym Pana
Krsny a muzete se stait duchovnim mistrem svéta... Pokud vy, alespoil néktefi z vas,
porozumi této védé a prijmou ji, stanete se budouci nadéji této zemé ¢i svéta. Moje
zadost zni, Ze byste méli této pfilezitosti vyuZzit a stat se duchovnim mistrem vSech lidi.*
(New York, 29. ¢ervenec 19606)

»Jestli chcete pochopit tuto transcendentdlni védu, musite se obratit na duchovniho mistra.*
A kdo je duchovni mistr? ...ten, kdo pfichazi do této ucednické posloupnosti a tim, ze
pochizi z této ucednické posloupnosti, je pevné presvédcen o Absolutnim, je obeznameny
s Absolutni Pravdou, je guru.“ (New York, 12. srpen 1966)

,Nikomu neni brinéno v tom, aby se mohl stit duchovnim mistrem. Kazdy se miiZe stat
duchovnim mistrem, pokud zna védu o Krsnovi. To je jedina kvalifikace.“ (New
York, 17. srpen 1966)

1967

,T'yto dvé kvalifikace. Musite zjistit, jestli ten clovék pochazi z u¢ednické posloupnosti,
srotriyam... Tak jako v Bhagavad-gité je uvedeno evam parampard-praptam. ;Touto
ucednickou posloupnosti se ucila tato véda Bhagavad-gity. Musite se tedy obritit na
duchovniho mistra, ktery pfichazi z této uc¢ednické posloupnosti. Potom je pravy.“ (San
Francisco, 3. bfezen 1967)

,Protoze v indické spolecnosti se duchovnim mistrem mohou stat pouze brdahmanové a
sannydsi. Caitanya Mahaprabhu vsak fekl: ,Ne. Kazdy se miZe stat duchovnim
mistrem, pokud je obeznamen s touto védou.“ (San Francisco, 5. — 6. duben 1967)

1968

,Osoba, ktera je osvobozenym dcdryou a guruem, se nemuze dopustit zidné chyby, ale
existuji méné kvalifikované nebo neosvobozené osoby, které mohou pfesto jednat
jako guru a acarya piisnym nasledovanim ucednické posloupnosti.“ (New York, 20.
duben 1968)



,2Rapa Gosvami tedy fikd, kdo mtze byt duchovnim mistrem. Uvedl tedy konkrétné tuto
definici, Ze ten, kdo ovlada jazyk, fec¢, mysl, zaludek, genitdlie a hnév. Pokud nékdo ovlada
téchto Sest véci, muze se stat duchovnim mistrem. Prthivim na Sisydt: Je mu dovoleno
zasvécovat zaky po celém svété. Jinak ne.“ (Montreal, 9. Cervenec, 1968)

,Pokud zdk nechape vyrok pisem nebo né&jaké svaté osoby, pfedklada své pochyby
duchovnimu mistrovi a ten je odstrani. Timto zpisobem musime délat pokrok.“ (Montreal,
9. Cervenec, 1968)

1969

,Presto vidite prakticky: ma duchovniho mistra a — Narada — a dava pokyny. To je nutné...
Proto se musime udit procesu rozvoje védomi Krsny prostiednictvim uc¢ednické
posloupnosti. Nase, tato sampraddya, Gaudiya-sampradaya, je tataZ posloupnost —
Narada, Vyasadeva. Narada je Zakem Brahmy. Proto se tato sampraddya nazyva... Tato
skupina se nazyva Brahma-sampradaya. Brahma-madhva-gaudiya. Brahma-sampradaya.
Puvodné od Brahmy. Brahma ucil Naradu. To naleznete v Bhagavatamu. Brahma uci
Naradu. Nyni vidite, Ze Narada uci Vyasadevu. Podobné Vyasadeva ucil Madhvu Muniho.
Madhva Muni, v u¢ednické posloupnosti, Madhavendra Puri. Madhavendra Puri ucil ISvaru
Puriho. I§vara Puri ucil Pana Caitanyu. Pan Caitanya ucil $est Gosvamich. Sest Gosvamich
ucilo Krsnadase Kaviraje. Krsnadasa ucil Narottama dase Thakura. Narottama dasa Thakura,
Visvanatha Cakravartiho. Visvanatha Cakravarti, Jagannatha dase Babajtho. Timto
zpusobem existuje jasna linie u¢ednické posloupnosti.“ (New Vrndavan, 11. ¢erven

1969)

,Co se tyCe tvé otazky o ucednické posloupnosti od Arjuny, je to, jako kdyZ ja mam Zaky,
takZe v budoucnosti mohou tito ¢etni Zaci mit mnoho vétvi ué¢ednické
posloupnosti.“ (Los Angeles, 25. leden 1969)

,2Narada Muni je nas puvodni duchovni mistr a pfitahl ke Krsnovi spoustu pokleslych dusi a
my také doufame, Ze nas pfitahne prostiednictvim uc¢ednické posloupnosti. Jinak,
kdyZz zkoumame na3e vlastni kvalifikace, Zidna neni — naopak mam tolik nedostatk(.”
(Havaj, 10. biezen 1969)

,Pan Caitanya iikd: Necht se kazdy z vas stane duchovnim mistrem, kazdy z vas.
Pro¢ jeden, dva? Kazdy z vas.. O, duchovni mistr je velmi obtizna price.‘ Ne. Neni to
obtizna prace. Caitanya Maha... Amdra djndya: jen se snazte plnit Muj pokyn. To je vSe.
Potom se stanete duchovnim mistrem.“

(Columbus, 9. kvéten 1969)

Ja jsem jim také zavazan, protoze mi pomahaji v této misijni praci. Zaroveii je vSechny
poZadam, aby se stali duchovnim mistrem. Kazdy z vas by mél byt pfiStim
duchovnim mistrem.“ (Hamburg, 5. zafi 1969)



1970

,Ze zivota Narady Muniho je zfejmé, Ze i kdyZ byl v pfedchozim Zivoté podminéna
duse, nijak to nebranilo, aby se stal duchovnim mistrem. Tento zakon se tyka
nejen duchovniho mistra, ale kazdé Zivé bytosti.“ (Los Angeles, 21. ¢erven 1970)

,I kdyZz ma vSechny tyto kvalifikace, je-li to impersonalista a voidista, duchovnim mistrem se
nemuze stat. Avaisnavo gurur na sydd vaisnavah svapaco guruh: Na druhou stranu je-1i
osoba vaisnava, oddany Pana, pak i kdyZ se narodil v rodiné candaly, niZe neZ
sadra, miZe se stit duchovnim mistrem.‘ To jsou pokyny sdstry.“ (Surat, 23. prosinec
1970)

1971

,Kazdy zasvéceny muiZe zasvécovat Zaky. Z hlediska etikety to vSak nedélaji v
pritomnosti svého duchovniho mistra. Takova je etiketa. Jinak jsou kompetentni.

Mohou zasvécovat ZaKky a $ifit... jsou kompetentni zasvécovat.“ (Detroit, 18. Cervenec
1971

1972

,Co se ty¢e jmenovani nastupce, duchovni mistr autorizuje kazdého svého Zika. Je
vSak na zakovi, aby pokyn vykonal, at je toho schopen, nebo ne. Duchovni mistr nikomu
nestrani, aby jednoho urc¢il a druhého zavrhl. Muze to udélat. Pokud neni ten druhy
kvalifikovany, muZze to udélat. Jeho zamér to vsak neni. Chce, aby se kaZdy jeho Zak stal
tak mocnym jako on nebo jesté vice. To je jeho touha. Tak jako otec chce, aby se
kazdy syn stal stejn€ nebo vice kvalifikovanym neZ otec. Je ale na studentovi ¢i synovi, aby
tohoto standardu dosahl.“ (San Diego, 29. erven 1972)

Jestli se nedokaZete pozvednout na iroveil duchovniho mistra, neni to chyba
vaseho duchovniho mistra, ale vase. On to chce, jak fekl Caitanya Mahaprabhu:
amara ajiiaya guru haia — ,Na Muj pokyn, necht se kazdy z vas stane guruem.”
(San Diego, 29. ¢erven 1972)

,<Zasada Caitanyi Mahaprabhua je, Ze kazdy, kdo zna védu o Krsnovi, se miZze stit
duchovnim mistrem. To je zasada.“ (Vrndavan, 16. fijen 1972)

,Clovék se na ného musi obratit. Sanatana Gosvami nds udi vaisnavskému principu, ze
¢lovek by se mél obratit na vhodného duchovniho mistra. On se tedy obraci na Caitanyu
Mahaprabhua. Nékdo tedy miZze namitat: Kde je dnes Caitanya Mahaprabhu? Kde je dnes
Krsna?* Na tom nezaleZi. Krsnova slova zde jsou. Slova Caitanyi Mahaprabhua jsou zde.
Pokyny jsou zde. Pokud tedy nasledujeme vedeni a pokyny Caitanyi Mahaprabhua nebo
Krsny, pod vedenim nadfizeného, pravého duchovniho mistra, pak se sdruzujeme s
Krsnou nebo Caitanyou Mahaprabhuem bez jakékoliv odchylky.“ (Vrndavana, 19. fijen



1972)
1973

Jak se tedy kazdy muze stit duchovnim mistrem? Duchovni mistr musi mit dostate¢né
poznani, spoustu dalSich kvalifikaci. Ne. I bez jakychkoliv kvalifikaci se 1ze stat
duchovnim mistrem. Jak? Proces je, Caitanya Mahaprabhu fika, amara ajfiaya: ,Na
Muj pokyn.‘ To je klicovy bod. Clovék se nestane duchovnim mistrem na zikladé svych
nalad. To neni duchovni mistr. Musi dostat piikaz od vyssi autority. Potom je duchovni
mistr. Amdra djiidya. Jako v naSem piipadé. NaSe nadfizena autorita, nas§ duchovni mistr,
mi prikazal: Snaz se kdzat toto poselstvi, vie, co ses ode mné naudil, v anglictiné.* Tak jsme
se o to pokusili. To je vSe. Ne Ze jsem velmi kvalifikovany. Jedinou kvalifikaci je, Ze jsem
se snazil vykonat pokyn vy$8§i autority. To je vSe. To je tajemstvi aspéchu.”

(Londyn, 3. srpen 1973)

,Na$ process je evarih parampara praptam imam rajarsayo viduh. Parampara. To,

co fekl Krsna, bude fikat u¢ednicka posloupnost. Oni vsak fikaji néco jiného. Proto je

P

nepiijimdme jako pravé. Nejsou pravi.“ (Pafiz, 13. srpen 1973)

,Od pravého duchovniho mistra ziskate poznani, protoZe je predklada tak, jak je
obdrZel od svého duchovniho mistra. Nic neubird ani nepfidava. To je pravy duchovni
mistr. A to je velmi snadné. Stat se duchovnim mistrem neni p¥ili§ téZké. Budete se
muset stat duchovnim mistrem. Vy, v§ichni moji Zaci, kazdy by se mél stat
duchovnim mistrem. Neni to obtizné. ObtiZné to je, kdyZ si néco vymyslite. Ale
pokud jednoduse piedstavujete vSe, co jste slySeli od svého duchovniho mistra, je
to velmi snadné.“ (Londyn, 22. srpen 1973)

,Nesnazte se piekonat duchovniho mistra. Pak to zkazite. Zustafite vZdy sluZebnikem
svého duchovniho mistra a predkladejte véc tak, jak jste ji vyslechli. Budete
duchovni mistr. To je tajemstvi. M€li byste je znat. Nesnazte se stat prilis
inteligentnimi. To zpusobi zkazu. Evam paramparda praptam ima rajarsayo viduh .
(Londyn, 22. srpen 1973)

,Existuje mnoho kvalifikaci. Clovék vsak nemusi mit viechny. MiiZe to byt prvotiidni
darebdk, ale pfesto se muze stat duchovnim mistrem. Jak? Amdara djriaya. KdyZz nasledujete
to, co Krsna a Caitanya Mahaprabhu fikaji, stanete se duchovnim mistrem. Clovék mtZe
byt z hmotného hlediska prvotfidni darebak, ale pokud jen pfisné€ nasleduje vSe,
co fekl Caitanya Mahaprabhu nebo Jeho zastupce, duchovni mistr, miZe se stat
guruem. Neni to tedy piili§ obtizné. Clovék by si nemél myslet: ,Ja nejsem kvalifikovany
stat se guruem.' Ne, jste kvalifikovani, pokud pfisné€ nasledujete systém parampary.

Pak jste kvalifikovani. To je vSe.“ (Londyn, 22. srpen 1973)

,T0 je mise Caitanyi Mahaprabhua: Nafizuji ti. Ty, kazdy z vas, se stanite duchovnim
mistrem.* 0, ja nemam zadnou kvalifikaci. Jak se mohu stat duchovnim mistrem? To



vyzaduje pokrocilé poznani, rozumét sanskrtu. \Ne, nic nepotiebujes. Jen pronasej krsna-
upadesu.’ Co je krsna-upadesa? Krsna tika: sarva-dharman parityajya mam ekam
Saranam vraja. Jednoduse jdi ode dveii ke dvefim a fikej: ,Prosim, odevzdejte se Krsnovi.*
Pak jsi duchovni mistr. Ja jsem to udélal. Co jsem udélal? PfiSel jsem do vasi zemé, abych
fikal: ,Zde je Krsna, Nejvyssi Osobnost Bozstvi. Odevzdeijte se, stanete se dokonalymi.* To
se d¢je.

Stat se duchovnim mistrem tedy neni pfili§ obtizné. Musite se jen stat velmi vaznymi a
upfimnymi ve sluzbé Krsnovi.“ (Dilli, 4. listopad 1973)

LStafite se duchovnim mistrem na muj pokyn, na Jeho pokyn. Sami nic nevymyslejte. Na
pokyn Caitanyi Mahaprabhua. Tomu se fika systém parampary, ten, kdo nasleduje v
ucednické posloupnosti pokyn Caitanyi Mahaprabhua.“ (Los Angeles, 6. prosinec 1973)

1974

,T0 je to kouzlo. Kdyz nesmyslné fedite jako darebdk, nemuzete se stit duchovnim
mistrem. Pokud jednoduse nasledujete to, co ekl Krsna, stanete se duchovnim
mistrem. Velmi jednoducha véc. NevyZzaduje to vzdélani. Od svého duchovniho mistra
muZete slySet to, co ekl Krsna.“ (Mumbai, 4. duben 1974)

,KdyZ Buh vidi, Ze jste upfimni, da vam duchovniho mistra, ktery vam muze
poskytnout ochranu. PomiiZe vam zevnitf a zvenci, zvenci ve fyzické podobé
duchovniho mistra a zevnit# jako duchovni mistr v srdci.“ (Rim, 23, 1974)

,To je acarya. Chovate se presné tak, jak je stanoveno v §astie, jak pfikazal Caitanya
Mahaprabhu, jak piikazal Krsna... Apani dcari jivere Sikhdaya. A u&ite v§echny Zaky, ktefi
k vam pfijdou jako vasi Zaci, ty ucite. To je acarya.

Acarya, guru, predstavitel, to neni obtizné. Clovék se jen musi stit velmi, velmi
upfimnym.“ (Vrndavan, 15. srpen 1974)

1975

Evarr parampard-praptam imam rajarsayo viduh. Musime tedy nasledovat dcaryu. Kdyz
jej nasledujeme plné, na sto procent, miZete také jednat jako acarya. To je proces.
Nebudte nezralym dcdryou. Nejprve nasledujte pokyny dcdaryia staiite se zralymi. Lepsi je
stat se dcaryou az potom. Mame tedy zajem pfipravovat acaryi, ale etiketa pravi, Ze
alespoii dokud je guru pfitomen, ¢lovék by se acaryou nemél stavat.“ (Mayapur, 6.
duben 1975)

,2Snazte se tedy nasledovat cestu dcaryii. Pak bude Zivot Gspésny. A stat se acaryou neni
prilis obtiZné. Nejdfive ze vSeho, abyste se stali velmi vérnym sluZebnikem svého
acaryi, prisné nasledujte to, co fika. SnaZte se ho potésit a Siite védomi Krsny. To
je v8e. Neni to viibec obtizné.“ (Mayapura, 6. duben 1975)



,0d kazdého studenta se ocekava, Ze se stane acaryou. Acarya znamena ten, kdo
zna pokyny pisem, v Zivoté je prakticky nasleduje a u¢i jim své Zaky...

Neochvéjné se cviCte a pak budete pravy guru a budete moci piijimat zaky podle stejné
zasady. Z hlediska etikety je zvykem, Ze za Zivota vaseho duchovniho mistra pfivadite
kandidaty na Zaky k nému a za jeho nepfitomnosti ¢i po odchodu miiZete pfijimat
Zaky bez jakéhokoliv omezeni. To je zakon ucéednické posloupnosti. Chci vidét, jak
se moji zaci stavaji pravymi duchovnimi mistry a mohutné §ifi védomi Krsny. To ucini mé i
Krsnu velmi stastnymi.“ (Nové Dilli, 2. prosinec 1975)

1976

,Na Mij pokyn se stafi guruem a osvobod’ tuto zemi. To byla také mise mého

Gurua Maharaje a je to moje mise. Pokud to ucinite i svoji misi, pfivedete svijj zivot k
dokonalosti.“ (Nové Dilli, 1. zafi 1975)

,Necht je kazdy z vas guruem,“ fekl. ,Tak jako mam ja pét ¢i deset tisic Zaka, méjte
kazdy deset tisic. Tak vytvofte vétve a vétve Caitanyova stromu.“ (setkini GBC,
Mayapur 1976)

,Guru musi pfichazet systtmem parampary. Pak je pravy. Jinak je to darebak. Musi
pfichazet systémem parampary, a abyste pochopili tad-vijiianam, transcendentalni
védu, musite se obratit na gurua. NemuiZete ¥ici: ,Mohu tomu porozumét doma.
Ne. To neni mozné. Tak zni pokyn vSech Saster.“ (Haidarabad, 19. srpen 1976)

,I kdyZ vidite, Ze se z hmotného hlediska narodil a chovanim se podoba ostatnim
lidem. ProtoZe v8ak fika tutéZ pravdu, jak ji uvadéji Védy ¢i Nejvyssi Osobnost
BoZstvi, je guru. Jelikoz nedéld zidné naladové zmény, proto je guru. To je definice. Je
to velmi prosté.“ (Haidarabad, 19. srpen 1976)

1977

,Ctenim nemtizete pochopit. Tad-vijfianarthar sa gurum evabhigacchet. To je také
vidhilin. Pro pochopeni té védy je tieba jit za guruem.“ (Mumbai, 8. leden 1977)

Prabhupada: Kazdy z nds mesias. Kazdy, kdo si je védom Krsny, je mesias. Kazdy. Pro¢
jeden? My vSichni. Gaurangera bhakta-gane, jane jane sakti dhari, brahmdnda tari saksi
(?): ,Oddany Pana Caitanyi, kazdy ma tak nesmirnou moc, ze kazdy muZze osvobodit cely
vesmir.“ Gaurangera bhakta-gane, jane jane sakti..., brahmanda tari... To znamena
Gaurangovi lidé.

Tamala Krsna: Jen vy jste tak mocny, Srilo Prabhupado. My jsme jako...

Prabhupada: Pro¢ nejste? Jste moji Zaci.

Tamala Krsna: My jsme jako hmyz.

Prabhupada: ,Jaky otec, takovy syn.“ Méli byste byt. Gaurangera bhakta...,jane. Kazdy.



Proto Caitanya Mahaprabhu tfekl: amara dajiaya guru handa tara’ ei desa. Kazdého
pozadal: Jen se stail guruem.“ Nasledujte Jeho pokyn. Statite se guruem. Amara ajndaya.
Nic nevymyslejte. Amadra djnaya. ,Co fikam, to délejte. Staiite se guruem.“ V em je potiz?
LA jak zni Tvoje djnar“ Yare dekha tare kaha krsna-upadesa. Konec. VSechno je v
Bhagavad-gité. Vy jen opakujte. To je vSe. Stante se guruem. Stat se guruem neni obtizné.
Nasledujte Caitanyu Mahaprabhua a fikejte to, co fekl Krsna. Konec. Stante se guruem.”
(Mumbai, 15. duben 1977)

Prabhupada: Ano, ur¢im né&jaké guruy. Reknu: ,Nyni se stane$ dcdaryou. Budes
autorizovany.“ Cekdm na to. Vy vsichni se stanete dcdaryi. Ja se zcela stihnu. Vycvik viak
musi byt dokoncen.

Tamala Krsna: Musi tu byt proces ocisty.

Prabhupada: O ano, musi tu byt. Caitanya Mahaprabhu to chce. Amdra djiidya guru
hana. ,Stanes se guruem.“ (sméje se) Budte ale kvalifikovani. Nepatrna véc, pfisny
nasledovnik... (Mumbai, 22. duben 1977)

,KdyZ nafidim ,Staii se guruem,‘ stane se fadnym guruem. To je vie. Stane se Zakem
mého zaka. Tak to je.“ (Vrndavan, 28. kvéten 1977)

,A Caitanya Mahaprabhu fika, amara djnidaya guru harda. Dokadze porozumét piikazu
Caitanyi Mahaprabhua, muze se stat guruem. Neboli ten, kdo porozumi piikazu svého
gurua, téZe parampary, se muZe stat guruem. A proto nékteré z vas vyberu.*
(Vrndavan, 28. kvéten 1977)

Dodatek 3

Nékteré rezoluce tykajici se doktriny rtvikismu
Ze Zapist vyro¢niho obecného setkani Spravni rady, Sridham Mayapur, 5. — 15. Gnor 1999

303.

Vzhledem k tomu, Ze v roce 1990 Spravni rada rozhodla, ze doktrina zvana ,teorie
posmrtného zasvécovani rtvikem” nebo ,teorie post-samddhi rtvika“ (dale zvana
Srtvikismus®) je ,nebezpecna filosoficka odchylka“ a zakézala jeji uceni a praxi v ISKCONu,
a

Vzhledem k tomu, Ze rozhodnuti Spravni rady bylo zaznamenino v Knize zakont
ISKCONu pod hlavickou ,Specificky zakdzané doktriny a praktiky*, takto:

6.4.7.2 Doktrina o ,posmrtném zasvécovani rtvikem‘

,Doktrina, Ze Srila Prabhupada pokracuje v zasvécovani pfimych diksd 74k po svém
odchodu z tohoto svéta prostfednictvim vykonnych knéZzi (ytvikit), je nebezpecna
filosoficka odchylka. V ISKCONu je zcela zakdzani. Zidny oddany se nebude v 7adné
tloze Gcastnit takovych obfadli posmrtného zasvécovani rtvikem véetné funkce rtvika,
zasvécovaného, pomocnika, organizitora nebo finan¢niho podporovatele. Zadny

ISKCONsky oddany nebude hldsat ani podporovat jeji praktikovani.”
a

)
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Vzhledem k tomu, Ze mnoho oddanych v ISKCONu a jeho okoli, z nichZ néktefi zastavaji v
ISKCONu funkce fidicich a duchovnich autorit, opét zacali praktikovat a kdzat obnovenou
verzi rtvikismu, a

Vzhledem k tomu, Ze Spravni rada opét peclivé prozkoumala nyni predkladané argumenty
ve prospéch rtvikismu, kdy povéfila zastupce, aby se v raznych obdobich a na raznych
mistech setkali s jeho zastanci, aby vyslechli jejich duikazy, a spole¢né na plenarnim setkani
9. tnora 1999 peclivé vyslechla argumenty osobné zastivané Adridharanem Prabhuem,
prezidentem chramu v Kolkaté, Sattvikem Prabhuem, vice-prezidentem chramu v Kolkaté a
Madhuem Panditem Prabhuem, prezidentem chramu v Béngaltru, a

Vzhledem k tomu, Ze Spravni rada vénovala sou¢asnym verzim rtvikismu peclivou
pozornost a veskerou potifebnou rozvahu podle svych nejlepsich schopnosti:

Je timto rozhodnuto, ZE

1) Spravni rada prohlasuje, Ze shledava argumenty pro rtvikismus, jak ji je predlozil Madhu
Pandita dasa a jeho ostatni spole¢nici a jak jej kazi po celém svété, chybnymi ve svém
zavéru jakoZz i zavadéjici a zaludné ve svém provedeni. Argumenty ve prospéch rtvikismu
jsou falesné a obojetné ve své metod¢ a svym vybirinim a vyuzivanim dukazua. Velkou
meérou se opird o spekulaci a slovni manipulaci. Pfedstavuji zasadni a spekulativni odklony
od diisledného uceni Srily Prabhupady, predchozich dcdaryii, Srily Vyasadevy a Pina
samotného, a pfitom se ohani hesly ,tradice“ a ,beze zmény* Tyto argumenty maji pouze
mast, klamat a svadét nevinné oddané od uceni piedlozené¢ho Krsnou a zastivaného vsemi
vaisnavskymi dcaryibez vyjimky.

2) Spravni rada opét dusledné potvrzuje svou rezoluci z roku 1990 nazvanou ,Zakaz teorie
posmrtného zasvécovani rtvikem.“

3) Zakon ISKCONu 6.4.7.2 je timto pozménén do této podoby:

6.4.7.2  Rtvikismus“, znamy téZ% jako ,teorie posmrtného zasvécovani rtvikem®,
»teorie post-samadhi rtvika“, ,teorie zastupného zasvécovani‘, ,teorie beze zmény*
atd.

,Doktrina, e si Srila Prabhupada pial pokracovat jako diksd-guru po svém odchodu z
tohoto svéta a nechtél, aby néktery z jeho zaku udilel diksu v posloupnosti po ném, je
nebezpecna filosoficka odchylka. Rivikismus je v pfimém rozporu se samotnym principem
parampary (po sobé nasledujicich diksd a siksa-guruit), ktera udrzuje Cisté uceni a praxi
rozvoje védomi Krsny. Tento princip byl stanoven Krsnou a zastavaji jej vSichni vaisnavsti
dcaryové. Ve skutec¢nosti jej piijimaji vsichni nasledovnici védské kultury. Rtvikismus je tedy
krajni odchylka. Je naprosto chybné zastavat jej, klamné a svadéjici jej ucit a rouhacské
pfisuzovat jej Srilovi Prabhupadovi. Nikdo, kdo rtvikismus zastava, uci, jakkoliv podporuje
nebo praktikuje, nemtze byt ¢lenem ISKCONu s dobrou povésti.“

4) Spravni rada uznavi, ze od roku 1977 ucinila zmény ve zpusobu zasvécovani v
ISKCONu, uvazuje o zménach v soucasnosti a mize ucinit zmény v budoucnosti. Spravni
rada v8ak trva na tom, Ze tyto zmény se tykaji praktickych pfizpusobeni podle ¢asu, mista a
predmétu pii aplikaci absolutniho, neménného principu. Rivikismus se absolutnimu,
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neménnému principu pfici. Proto se kategoricky lisi od pfipustnych pfizpusobeni v moci
Spravni rady. Navzdory svym pfizpusobenim se Spravni rada pevné drZela principu
parampary a z(stiva mu vérna, nebot toto je uceni Srily Prabhupady a jeho predchidct a
jedna se o nutnost na niz zavisi udrzeni zivé tradice. [Schvaleno jednomysln¢]

302. [Zakon] Prosazovani zakona ISKCONu o ritvikismu

Vzhledem k tomu, Ze mnoho oddanych v ISKCONu a jeho okoli opét zacalo praktikovat a
kazat ptvikismus, tfebaZze jej zakazuje zakon ISKCONu jako ,nebezpecnou filosofickou
odchylku®, a

Vzhledem k tomu, Ze mezi témi, kdo zastavaji nebo kazi rtvikismus, je nékolik téch, jez
zastavaji postaveni fidicich a duchovnich autorit v ISKCONu,

Je timto rozhodnuto, ZE

1) Spravni rada jednoznac¢né zavrhuje v principu kazdy navrh, aby rtvikismus byl tim ¢i
onim zpusobem pfijat nebo tolerovan v ISKCONu. [Schvileno jednomysIn¢]

2) Spravni rada timto oznamuje své pevné odhodlani prosazovat zakon ISKCONu tykajiciho
se rtvikismu a prikazuje vSéem svym ¢lentim a dalSim oficidlnim télestim, Gfednikim a
ostatnim autoritaim v ISKCONu, jako jsou Oblastni spravni vybory, oblastni tajemnici,
ministii Spravni rady, sannyasi, zasvécujici guruové, chramovi prezidenti a chramovi
Gfednici, vzit za svou zodpovédnost piijmout veskeré vhodné kroky, podle zakona
ISKCONu, k prosazovani zakazu rtvikismu v ISKCONu. [Schvileno jednomyslné]

3) A. Spravni rada prohlaSuje, Ze zastavat nebo kazat rtvikismus zahrnuje tyto prestupky
zasluhujici dutku podle zikona ISKCONu (8.4.1.3):

i. Védomi a vazna filosofickd odchylka od uceni Srily Prabhupady
ii. Svévolné poruseni rezoluci Spravni rady

B. Dile, Spravni rada timto rozhoduje, Ze ve vztahu k zastavani ytvikismu maji tyto
prestupky dostate¢né€ vaznou povahu na to, aby opraviiovaly k okamzitému uvaleni trestu
podminec¢ného vylouceni véetné jeho doprovodného programu napravy.

C. Dale, Spravni rada timto zmociiuje Vykonny vybor pro rok 1999-2000, aby podminecné
vyloucil jakéhokoliv ¢lena ISKCONu, ktery zastava rtvikismus, a po poradé s jeho piimou
mistni autoritou nebo mistnim ¢lenem Spravni rady zavedl konkrétni program napravy, jak
stanovi zakon ISKCONu 8.4.2.2, coz muZe zahrnovat

1. Disciplinarni ¢i ndpravné pfesunuti na jiné misto.

2. Napravnou zménu sluzby.

3. Zakaz navstévy nebo pobytu v konkrétnim chramu nebo komunité.

4. Konkrétni duchovni ndpravné programy.

5. Zbaveni pravomoci k jistym ¢innostem po dobu podmine¢ného vylouceni.
6. Smysluplné a spravedlivé napravné programy.






